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ST vy STATNi POZEMKOVY URAD
URAD Sidlo: Husinecka 1024/11a, 130 00 Praha 3 - Zizkov, ICO: 01312774, DIC: CZ 01312774
[ | Krajsky pozemkovy urad pro Karlovarsky kraj
Chebska 73/48, Dvory, 360 06 Karlovy Vary

SPIU383635/20200 29Hor

000582657071

PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

dle § 217 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale jen ,,zakon“)

1. ldentifikace zadavatele a zadavaciho fizeni

Zadavatel ve smyslu zakona: Ceska republika — Statni pozemkovy Gfad

Pravni forma: Organizaéni slozka statu, kéd 325

Ceska republika — Statni pozemkovy Gfad, Krajsky

Nazev zadavatele: pozemkovy ufad pro Karlovarsky kraj

Sidlo: Chebskéa 48/73, 360 06 Karlovy Vary

Osoba opravnéna jednat ve

vécech smluvnich: Ing. Sarka Vaclavikova, feditelka KPU pro Karlovarsky kraj

ICO/DIC: 01312774/ CZ 01312774
Profil zadavatele: https://zakazky.spucr.cz/
ID Datové schranky: z49per3

Projektova dokumentace k realizaci PSZ KoPU Dépoltovice

Nazev verejné zakazky: véetné GTP a autorského dozoru-VN1.”

Sp. znacka/¢.j.: SP6923/2020-529101 / SPU 383635/2020/129/Hor
Druh zadavaciho fizeni: dle § 3 pism. a) zdkona, zjednodusené podlimitni Fizeni
Druh verejné zakazky: sluzby

2. Popis predmétu veiejné zakazky:

Pfedmétem pInéni podlimitni vefejné zakazky na sluzby je projektova dokumentace (dale PD) ke
stavebnimu povoleni a k realizaci malé vodni nadrze VN1, v€etné podrobného geotechnického
prizkumu (dale GTP) a autorského dozoru (dale AD), dle schvaleného navrhu - planu spoleénych
zafizeni (dale PSZ) komplexnich pozemkovych Uprav (dale KoPU) v k.u. Dé&poltovice.

Vodohospodaiskeé opatfeni VN 1 je navrZzeno na pozemku parcelni €. 1817, o vymére 0,0823 ha, ve
vlastnictvi Obce Dépoltovice, v misté pavodni tlriky, ma sypanou hraz. PFistup k mistu stavby je po
pozemcich p.C. 47/1, 49/2 a 1435 rovnéz na LV 1 Obce Dépoltovice. Soucasti zakazky je rovnéz
zajisténi manipulaéniho a provozniho fadu vodohospodarského opatieni, véetné potiebného
zaméreni, véetné podrobného GTP, v€etné vyjadreni dotéenych organu a kladného projednani

s odborem vodorozvoje Povodi Ohfe s.p. Soudasti zakazky je rovnéz ziskani dat CHMU a zafazeni
vodniho dila do kategorie dle § 61, odst.4 zak.¢. 254/2001Sb o vodach.
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Projektova dokumentace k Zadosti o stavebni a vodopravni povoleni a k realizaci stavby, bude
vypracovana v rozsahu dle vyhl. & 499/2006Sb. o dokumentaci staveb, v&. vyjadfeni dotéenych
organ(, dale dle vyhl. €. 146/2008Sb. o rozsahu a obsahu PD, dale bude vypracovana v souladu se
zakonem ¢&. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisl a
dalSich platnych souvisejicich pfedpisi a norem.

Bude postupovano dle pfislusnych ustanoveni zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych

zakazek, ve znéni pozdeéjSich predpisl, a jeho provadécich vyhlasek. Jde zejména o vyhlasku ¢&.
169/2016 Sb., o stanoveni rozsahu dokumentace vefejné zakazky na stavebni prace a soupisu
stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér.

Dale bude PD vypracovana v souladu s normou CSN 75 2410 Malé vodni nadrze.

3. Cena sjednana ve smlouvach ¢ini: 269 000,- K¢ bez DPH

Z toho:

Cena za vyhotoveni PD: 249 000,- K& bez DPH
Cena za provedeni AD: 20 000,- K& bez DPH

Ucastnici zadavaciho fizeni:

Nabidka €. 1

Obchodni firma/ nazev / jméno /
jména a pfijmeni:

Ing. Tomas Borkovec

Sidlo: Kfténovice 5, 391 43 Nova Ves u Mladé Volzice
Pravni forma: Fyzicka osoba podnikajici

ICO: 73516 121

Nabidkova cena bez DPH: 269 000,- K&

Udaje odpovidajici giselné vyjadtitelnym
kritériim hodnoceni:

Kritérium hodnoceni:

v souctu za PD a AD: 269 000,- K&
Zaruka v mésicich: 96 mésicl

Nabidka ¢. 2

Obchodni firma/ nazev / jméno /
jména a pfijmeni:

Vodohospodarsky rozvoj a vystavba a.s.

Sidlo: Nabrezni 90/4, 150 56 Praha 5
Pravni forma: Akciova spole¢nost

ICO: 471 16 901

Nabidkova cena bez DPH: 345 000,- K&

Udaje odpovidajici &iseln& vyjadFitelnym
kritériim hodnoceni:

Kritérium hodnoceni:

v soudtu za PD a AD: 345 000,- K&
Zaruka v mésicich: 96 mésicl
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Nabidka ¢. 3

Obchodni firma/ nazev / jméno / VODOPLAN s.r.o.

jména a pfijmeni:

Sidlo: Sokolovska 41, 323 00 Plzen

Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym

ICO: 024 58 594

Nabidkova cena bez DPH: 105 000,- K&

Udaje odpovidajici &iseln& vyjadfitelnym | Kritérium hodnoceni:

kritériim hodnoceni: Nejnizsi nabidkova cena v K& bez DPH,
v soudtu za PD a AD: 105 000,- K&
Zaruka v mésicich: 60 mésicl

4. Oznaceni vSech vyloucéenych ucastnik zadavaciho fizeni s uvedenim divodu jejich
vylouéeni

Nebyl vylou€en zadny ucastnik.

5. Oznaceni dodavatele, s nimz byla uzaviena smlouva nebo ramcova dohoda, véetné
odlivodnéni jeho vybéru:

Nabidka €. 1

Obchodni firma/ nazev / jméno / Ing. Tomas Borkovec

jména a pfijmeni:

Sidlo: KFténovice 5, 391 43 Nova Ves u Mladé Volzice
Pravni forma: Fyzicka osoba podnikajici

ICO: 73516 121

Oduavodnéni vybéru:

Dne 1. 9. 2020 dodavatel, ktery podal nabidku ¢. 3 VODOPLAN s.r.o. odstoupil ze zadavaciho
fizeni.

Do hodnoceni vstoupily dvé nabidky.

Hodnoticim kritériem pro zadani vefejné zakazky je, ve smyslu ust. § 114 zdkona, ekonomicka
vyhodnost nabidky.

Pro zadani vefejné zakazky zadavatel stanovil v ramci hodnoceni dle ekonomické vyhodnosti
nabidky tato kritéria hodnoceni (v sou¢tu za PD a AD):

Nazev hodnoticiho kritéria Vaha
1. Celkova nabidkova cena v K& bez DPH 80 %
2. Délka zaruéni Ih(ty 20 %

Dodavatelé pfedlozili ve svych nabidkach k jednotlivym hodnoticim kritériim nasledujici udaje, které
slouzily zadavateli pro posouzeni nabidek podle ekonomické vyhodnosti nabidek:
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Ke kritériu hodnoceni ¢. 1

Zadavatel hodnotil soucet nabidkovych cen (v souctu za PD a AD) uvedenych dodavatelem
v navrzich smiuv o dilo.

Ke kritériu hodnoceni €. 2

Délka zaruéni Ihity v mésicich doplnil dodavatel do navrhu smlouvy k vypracovani PD
e Minimalni hodnota tohoto kritéria, ktera bude hodnocena d&ini 60
mésicu.
¢ Maximalni hodnota tohoto kritéria, ktera bude hodnocena ¢&ini 96
mésicy.

Zadavatel hodnotil délku zarucni lhaty v mésicich, uvedenou dodavatelem v navrhu smlouvy k
vypracovani PD.

Zpusob hodnoceni

Zpusob hodnoceni nabidek je pro zadavanou vefejnou zakazku stanoven takto:

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjSi minimalni hodnota se hodnoti tak,
hodnotu, ktera vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty nejvyhodné;jSi nabidky k hodnoté
hodnocené nabidky.

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjSi maximalni hodnota se hodnoti tak,
Ze nejvyssi hodnoté je pfifazeno 100 bodu. Ostatni hodnocené nabidky ziskaji bodovou
hodnotu, ktera vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté
nejvyhodné;jsi nabidky.

Maximalni hodnota kritéria

Zadavatel stanovil pro kritérium hodnoceni €. 2 maximalni hodnotu, kterou je ucastnik opravnén
nabidnout. Pokud uc¢astnik nabidne hodnotu kritéria vy$8i, nez ktera je stanovena maximalni
hodnotou pro dané kritérium, obdrzi bodové hodnoceni, které odpovida stanovené maximalni
hodnoté.

Sestaveni celkového poradi

Bodova hodnota nabidky vypoc&tena podle vySe popsaného zpUsobu bude nasobena vahou kritéria a
v kazdém kritériu hodnoceni bude takto vypoctena redukovana bodova hodnota kritéria pro kazdou
nabidku.

Soucet redukovanych bodovych hodnot ze vSech kritérii hodnoceni uréi vyslednou bodovou hodnotu
nabidky.

Celkové poradi nabidek je dano absolutni hodnotou bodového ohodnoceni nabidky tak,

Nejvhodnéjsi nabidka ziskala nejvySsi po€et bodu.
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6. Oznaceni poddodavatelti vybraného dodavatele, ktefi jsou zadavateli znami

Obchodni firma / nazev / jméno / Ing. Véra Slunéckova

jména a pfijmeni:

Sidlo: Radkov 56, 391 31 Radkov

Pravni forma: fyzicka osoba podnikajici

ICO: 874 92 342

Obchodni firma / nazev / jméno / Ing. Michal Novak

jména a pfijmeni:

Sidlo: Chluminskéa 785/22, 181 00 Praha 8 - Cimice
Pravni forma: fyzicka osoba podnikajici

ICO: 085 25 617

Obchodni firma / nazev / jméno / AGROGEOLOGIE, s.r.o.

jména a pfijmeni:

Sidlo: Duchoslavka 2053/6, 160 00 Praha 6 - Dejvice
Pravni forma: Spole¢nost s ruéenim omezenym

ICO: 684 01 647

7. Oduvodnéni zruseni zadavaciho fizeni

Nezruseno.

8. Odivodnéni pouziti jinych komunikaénich prostredkt pfi podani nabidky namisto
elektronickych prostredku

Nepouzity.
9. Osoby, u kterych byl zjistén stret zajm(, a nasledné pfrijata opatireni

U zadné osoby nebyl zjistén stfet zajma.

V Karlovych Varech dne 19. 10. 2020

Ing. Sarka Vaclavikova
feditelka KPU pro Karlovarsky kraj
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