ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

dle § 119 odst. 2 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpisi (dale jen ,,zakon“)

1. Identifikace zadavatele a zadavaciho fizeni

Zadavatel ve smyslu zakona: | Ceska republika — Statni pozemkovy Gfad

Pravni forma: Organizacni slozka statu, kéd 325

Nazev zadavatele: Ceska republika — Statni pozemkovy dfad,
Krajsky pozemkovy ufad pro Kraj Vysocina

Sidlo: Fritzova 4260/4, 586 01 Jihlava

Osoba opravnéna jednat ve

N o Mgr. Silvie Hawerlandova LL.M., Feditelka KPU
vécech smluvnich:

ICO/DIC: 01312774 / CZ 01312774

Profil zadavatele: https://zakazky.spucr.cz/

ID Datové schranky: z49per3

Nazev verejné zakazky: Komplexni pozemkové upravy v k.u. Sedlatice
Sp. znacka/ ¢.j.: SPU 060162/2020 / SPU 231228/2020

Druk zadavaciho fzonls gl;egi3 pism. a) zakona, zjednodusené podlimitni
Druh verejné zakazky: sluzby

2. Osoby, které se podilely na hodnoceni

Pro hodnoceni nabidek v této verejné zakazce zadavatel jmenoval komisi. Hodnoceni nabidek
provedla na svém 1. a 2. zasedani komise v tomto slozeni:

&len komise: Ing. Vladimira Dolejsi, KPU pro Kraj Vysogina
¢len komise: Ing. Jaroslav Kristek, Poboc¢ka Jihlava
¢len komise: Ing. Lenka Hanzalova, Poboc¢ka Jihlava

Seznam hodnocenych nabidek

Gislo Obchodni firma / nazev / jméno / ) Datum podani | 2
nabidky jména a pijment: ICO nabidky podani
nabidky
1 | AGERIS, s r.o. 25576 992 | 04.06.2020 | 13:35:26
GEOSRAFO, s.r.o. 647 93 036
2 | SINDLAR, s.r.o. 260 03236 | 04.06.2020 | 14:22:20
GEOHUNTER, s.r.0. 038 76 560
GROMA PLAN, s.r.o. 252 33 025 .
3 | POZEMKOVE UPRAVY K+V, s.r.o. | 290 99 323 | 04:06.2020 | 17:13:42
4 Foltanek, s.r.o. 246 62 976 | 04.06.2020 18:45:56
5 | TRAVAL, s.r.o. 260 85518 | 05.06.2020 | 10:49:14




£3

AGROPOZ CB, s.r.o. 281 48 916 \EQ-
6 | GEOPOZEM CB, s.r.0. 02255073 | 05:06:2020 | 11:59:26
7 AGROPROJEKT PSO, s.r.o. 416 01483 | 07.06.2020 13:01:47
8 GEOREAL, spol. s r.o. 405 27 514 | 07.06.2020 16:50:01
9 GEOVAP, spol. s r.o. 150 49 248 | 08.06.2020 07:09:31
10 Horageo, s.r.o. 05949416 | 08.06.2020 07:49:50
11 EKOS T, spol. s r.o. 634 70 985 08.06.2020 08:06:27

FRUTAS, spol. s r.o. 49976 711 10
12 Agroprojekce Litomysl, spol. s r.o. | 642 55 611 08.06.2020 daeisER

3. Popis zptisobu hodnoceni nabidek

Zpusob hodnoceni nabidek zadavatel vymezil v zadavacich podminkach a komise jej plné
pouzila pro hodnoceni nabidek. Hodnoceni probéhlo podle nasledujiciho zpusobu:

90%

10%

Hodnota, ktera byla hodnocena u tohoto kritéria je v rozmezi 60 az 96 mésicu.

Kritérium hodnoceni €. 1: Celkova nabidkova cena v K¢ bez DPH

Kritérium hodnoceni €. 2:  Délka zaruéni lhaty

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjSi minimalni hodnota, se hodnotilo tak,

svvr

hodnotu, ktera vznikla nasobkem 100 a poméru hodnoty nejvyhodnéjsi nabidky k hodnoté
hodnocené nabidky.

Nejniz8i nabidkova cena v K& bez DPH
x 100 (bod)

Hodnocena nabidkova cena v K& bez DPH

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjSi maximalni hodnota, se hodnotilo tak,
ze nejvyssi hodnoté bylo prifazeno 100 bodl. Ostatni hodnocené nabidky ziskaly bodovou
hodnotu, ktera vznikla nasobkem 100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté
nejvyhodnéjsi nabidky.

Hodnocena délka zaruéni doby

x 100 (bodu)
Hodnota nejdelSi nabidnuté zaruéni doby

Zadavatel stanovil pro kritérium hodnoceni & 2 maximalni hodnotu, kterou je uc€astnik
opravnén nabidnout. Pokud ucastnik nabidne hodnotu kritéria vy$si, nez ktera je stanovena
maximalni hodnotou pro dané kritérium, obdrzi bodové hodnoceni, které odpovida stanovené
maximalni hodnoté.

Sestaveni celkového poradi

Bodova hodnota nabidky vypoétena podle vySe popsaného zpusobu byla ndsobena vahou
kritéria a v kazdém kritériu hodnoceni byla takto vypoctena redukovana bodova hodnota
kritéria pro kazdou nabidku. Soucet redukovanych bodovych hodnot ze v$ech kritérii
hodnoceni ur€il vyslednou bodovou hodnotu nabidky.

Celkové poradi nabidek bylo dano absolutni hodnotou bodové hodnoty nabidky tak,
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4. Popis zpUsobu hodnoceni nabidek v ramci jednotlivych kritérii hodnoceni

Kritérium hodnoceni €. 1: nejnizsi nabidkova cena (v K¢ bez DPH)

1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8.
Cislo Obchodni firma / nazev / jméno/ Nejnizsi Cena této Podil Vysledek Vysledek na |Celkem body
nabidky |jména a prijmeni cenova nabidky sloupce 3 a 4 | sloupce 5 tii desetinna | zaokrouhlit
nabidka krat 100 vynasobit mista
vahou
kritéria: 90 %
1. AGERIS, s.r.o. 1031 550,00 |1532750,00 67,301 0,9 60,571 60,57
GEOSRAFO, s.r.0.
2. SINNDLAR, s.r.o. 1031 550,00 |1 823 790,00 56,561 0,9 50,905 50,91
GEOHUNTER, s.r.o.
GROMA PLAN, s.r.o.
3. POZEMKOVE UPRAVY K+V, s.r.o. 1031 550,00 |1 310 000,00 78,744 0,9 70,870 70,87
4. Foltanek, s.r.o. 1031 550,00 |1 382750,00 74,601 0,9 67,141 67,14
5. TRAVAL, s.r.o. 1031 550,00 |1185 650,00 87,003 0,9 78,303 78,30
AGROPOZ CB, s r.o.
6. GEOPOZEM CB, s.r.0. 1031 550,00 |1 106 460,00 93,230 0,9 83,907 83,91
7 AGROPROJEKT PSO, s.r.o. 1031 550,00 |1 259 210,00 81,920 0,9 73,728 73,73
8. GEOREAL, spol. s r.o. 1031 550,00 |1 189 000,00 86,758 0,9 78,082 78,08
9. GEOVAP, spol s r.o. 1031 550,00 |1 224 400,00 84,249 0,9 75,824 75,82
10. Horageo, s.r.o. 1031 550,00 |1 375 050,00 75,019 0,9 67,517 67,52
11. EKOS T, spol. s r.o. 1031 550,00 |1 031 550,00 100,00 0,9 90,000 90,00
FRUTAS, spol. s r.o.
12. Agroprojekce Litomysl, spol. s r.o. 1031 550,00 |1143 300,00 90,226 0,9 81,203 81,20
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Kritérium hodnoceni €. 2: délka zaruéni doby (v celych mésicich)

1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8.
Cislo Obchodni firma / nazev / jméno/ | Hodnocena |NejdelSi Podil Vysledek Vysledek na|Celkem body
nabidky |jména délka zaruéni | nabidnuta sloupce 3 a 4 | sloupce 5|tfi desetinna | zaokrouhlit
a pfijmeni doby délka zaru€ni | krat 100 vynasobit mista
doby vahou kritéria:
10 %
1. AGERIS, s.r.o. 96 96 100 0,1 10,000 10,00
GEOSRAFO, s.r.0.
2. SINNDLAR, s.r.o. 96 96 100 0,1 10,000 10,00
GEOHUNTER, s.r.o.
GROMA PLAN, s.r.o.
3 | POZEMKOVE UPRAVY K+V, s.r.0. % % 100 0.1 10,000 10,00
4. Foltanek, s.r.o. 96 96 100 0,1 10,000 10,00
5. TRAVAL, s.r.o. 96 96 100 0,1 10,000 10,00
AGROPOZ CB, s r.o.
6. GEOPOZEM CB, s.r.0. 96 96 100 0,1 10,000 10,00
7. AGROPROJEKT PSO, s.r.o. 96 96 100 0,1 10,000 10,00
8. GEOREAL, spol. s r.o. 96 96 100 0,1 10,000 10,00
9. GEOVAP, spol s r.o. 96 96 100 0,1 10,000 10,00
10. Horageo, s.r.o. 96 96 100 0,1 10,000 10,00
11. EKOS T, spol. s r.o. 96 96 100 0,1 10,000 10,00
FRUTAS, spol. s r.o.
12 Agroprojekce Litomys$l, spol. s r.o. 96 9% i 09 10,900 190
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5. Vysledek hodnoceni nabidek

Poradi Obchodni firma / ndzev / jméno / jména a pfijmeni Celkove
nabidky bodové
ohodnoceni

1 EKOS T, spol. s r.o. 100,00
2. AGROPOZ CB, s r.o.; GEOPOZEM CB, s.r.o. 93,91
3. FRUTAS, spol. s r.o.; Agroprojekce Litomysl, spol. s r.o. 91,20
4. TRAVAL, s.r.o. 88,30
5. GEOREAL, spol. sr.o. 88,08
6. GEOVAP, spol s r.o. 85,82
7. AGROPROJEKT PSO, s.r.o. 83,73
8. | GROMA PLAN, s.r.o.; POZEMKOVE UPRAVY K+V, s.r.0. 80,87
9. Horageo, s.r.0. 77,52
10. Foltanek, s.r.o. 77,14
11. | AGERIS, s.r.o. 70,57
12. GEOSRAFO, s.r.o.; SINNDLAR, s.r.o.; GEOHUNTER, s.r.o. 60,91

6. Ostatni informace o hodnoceni nabidek

V ramci posouzeni vy$e nabidkové ceny hodnotici komise na svém prvnim jednani dne
8. 6. 2020 shledala, ze:

Nabidka uchazele €. 11 spoleCnosti EKOS T spol. sr.0o. obsahuje mimoiradné nizkou
nabidkovou cenu, a to u polozek 3.4.4 = Rozbor soucasného stavu a 3.4.5. = Dokumentace
k soupisu naroku vlastnik( pozemka.

Uchaze¢€ byl vyzvan dne 12. 6. 2020 ¢&.j. SPU 204821/2020 ke zduvodnéni zpUsobu stanoveni
mimoradné nizké nabidkové ceny u vySe uvedenych polozek.

Zduvodnéni mimoradné nizké nabidkové ceny bylo zadavateli doru€eno ve stanovené lhuté,
a to dokumentem ze dne 18. 6. 2020 vedenym pod ¢&.j. SPU 217486/2020 (doruéenym
prostfednictvim aplikace E-ZAK dne 18.6.2020).

Dne 24. 6. 2020 se uskutec¢nilo druhé jednani komise, kde komise posoudila mimo jiné
zdUvodnéni mimoradné nizké nabidkové ceny a konstatovala, ze uchaze¢ potvrdil skutecnosti
podle § 113 odst. 4 zakona a fadné oduvodnil zpUsob stanoveni nabidkovych cen
rozporovanych €asti Polozkového vykazu €innosti.
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V Jihlavé dne: 29. 6. 2020

Podpis ¢lena komise

Titul, jméno, pfijmeni

Podpis ¢lena komise

Titul, jméno, pfijmeni

Podpis ¢lena komise

Titul, jméno, pfijmeni

Ing. Lenka Hanzalova

Datum podpisu:

30. 6. 2020

Jméno, pfijmeni osoby opravnéné jednat
jménem zadavatele:

Mgr. Silvie ngerlandové LL.M.,
feditelka KPU pro Kraj VysocCina

Podpis opravnéné osoby zadavatele:

Razitko zadavatele:

STATNI POZI ‘MKOVY URAD
Kraisky pozemkovy ufad pro Kraj Vysocina
Fritzova 4

586 01 Jihlava
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