' STATN

POZEMKOVY
URAD

ZPRAVA O HODNOCENi NABIDEK

dle § 119 odst. 2 zakona &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,,zakon®)

1. Identifikace zadavatele a zadavaciho fizeni

Zadavatel ve smyslu zakona: | Ceska republika — Statni pozemkovy Urad

Pravni forma: Organizacni slozka statu, kéd 325

Ceska republika — Statni pozemkovy ufad, Krajsky
pozemkovy Ufad pro Jihocesky kraj, Pobocka Prachatice

Vodrianska 329, 383 01 Prachatice

Nazev zadavatele:

Sidlo:

Osoba opravnéna jednat ve
vécech smluvnich:

Ing. Frantisek Sebesta, vedouci Pobocky Prachatice

ICO / DIC: 01312774/ CZ 01312774
Profil zadavatele: https://zakazky.spucr.cz/
ID Datové schranky: z49per3

,KoPU v k. i. Bohunice u Tvrzic*
SP1200/2025-505205 / SPU 285025/2025
spudms00000015751512

dle § 3 pism. b) zakona, oteviené fizeni

Nazev verejné zakazky:

Sp. znacka/¢.j.:
UID dokumentu:

Druh zadavaciho rizeni:

Druh verejné zakazky: sluzby

2. Osoby, které se podilely na hodnoceni

Pro hodnoceni nabidek v této vefejné zakazce zadavatel jmenoval komisi. Hodnoceni
nabidek provedla na svém 1. zasedani komise v tomto sloZeni:

¢len komise: Ing. Marek Pultr, vedouci oddéleni pozemkovych uprav KPU
pro JihoCesky kraj

¢len komise: Ing. Dana Simova, pracovnice Poboc¢ky Prachatice

¢len komise: Ing. Jaroslav Kucera, pracovnik Pobo&ky Prachatice

Seznam hodnocenych nabidek

Cislo Obchodni firma / nazev / jméno /| ICO Datum podani|Cas podani
nabidky |jména a pfijmeni: nabidky nabidky
1 Ing. Pavel Dvoracek 43820654 04.07.2025 10:31:17
2 AGROPOZ CBs.r. 0. 28148916 04.07.2025 15:05:55
3 AGROPLAN, spol. sr. 0. 48110141 10.07.2025 05:53:07
4 GEO Hruby spol. sr. o. 25227751 10.07.2025 08:47:52
5 TRAVAL, s. . 0. 26085518 10.07.2025 10:13:04
6 GROMA PLAN s. r. 0. 25233025 10.07.2025 10:16:13
7 GEODETICKE SDRUZENIs.r. 0. | 61682764 10.07.2025 11:47:43
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g | Geodetickd kancelaf Nedoma & ,qeor103 | 4007.2025 | 11:54:03
Reznik, s. r. o.
9 GEOPOZEM CB s.r. 0. 02255073 10.07.2025 14:53:41
10 Plavec-Michalec s. r. 0. 26042452 10.07.2025 15:52:56
11 GEOREAL spol. sr. 0. 40527514 10.07.2025 23:40:40

3. Popis zpusobu hodnoceni nabidek

ZpUsob hodnoceni nabidek zadavatel vymezil v zadavacich podminkach a komise jej piné
pouzila pro hodnoceni nabidek. Hodnoceni probéhlo podle nasledujiciho zpusobu:

Kritérium hodnoceni &. 1: Celkova nabidnuta cena v K¢ bez DPH 80 %
Kritérium hodnoceni &. 2: Délka zaruéni doby od predani dila v mésicich 20 %

Kritérium hodnoceni &. 1 (celkova nabidnuta cena v K& bez DPH), u néhoz je nejvyhodnéjsi
minimalni hodnota, se hodnotilo tak, Ze nejni2§i hodnoté bylo pfifazeno 100 bodu. Ostatni
hodnocené nabidky ziskaly bodovou hodnotu, kterd vznikla nasobkem 100 a poméru
hodnoty nejvyhodnéjsi nabidky k hodnoté hodnocené nabidky.

Nejnizsi nabidkova cena v K& bez DPH
x 100 (bodu)

Hodnocena nabidkova cena v K¢ bez DPH

Kritérium hodnoceni & 2 (délka zaruéni doby od pfedani dila v mésicich), u néhoz je
nejvyhodnéjsi maximalni hodnota, se hodnotilo tak, Ze nejvyssi hodnoté bylo pfifazeno 100
bodd. Ostatni hodnocené nabidky ziskaly bodovou hodnotu, ktera vznikla nasobkem 100 a
poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté nejvyhodnéjsi nabidky.

Hodnocena délka zaruéni doby
x 100 (bodu)

Hodnota nejdels$i nabidnuté zarucni doby

Sestaveni celkového poradi

Bodova hodnota nabidky vypoétena podle vyse popsaného zplsobu byla nasobena vahou
kritéria a v kazdém kritériu hodnoceni byla takto vypoétena redukovana bodova hodnota
kritéria pro kazdou nabidku. Souéet redukovanych bodovych hodnot ze vSech kritérii
hodnoceni uréil vyslednou bodovou hodnotu nabidky.

Celkové pofadi nabidek bylo dano absolutni hodnotou bodové hodnoty nabidky tak,
e nejvyhodné&jsi je ta nabidka, ktera ziska nejvy$si celkovy pocet bodu.
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5. Vysledek hodnoceni nabidek
nZ(Z)FiZ?(iy Obchodni firma / nazev / jméno / jména a pfijmeni Ci!iz\éi:;)ed;\/é
1. TRAVAL, s.r. 0. 100,00 b.
2. GEOPOZEM CB s. . o. 97,63 b.
3. | GEODETICKE SDRUZENIs. r. o. 92,36 b.
4, Plavec-Michalec s. r. o. (sdruzeni) 88,79 b.
o GEO Hruby spol. sr. o. 87,83 b.
6. GEOREAL spol. sr. 0. 86,03 b.
7. Geodeticka kancelaF Nedoma & Reznik, s. r. o. 83,63 b.
8. Ing. Pavel Dvoracek (sdruzeni) 83,36 b.
9. GROMA PLAN s. r. o. (sdruzeni) 81,72 b.
10. AGROPOZ CB s.r. 0. 81,11 b.
11. AGROPLAN, spol. sr. 0. 79,11 b.

6. Ostatni informace o hodnoceni nabidek

Komise posoudila piedloZzenou nabidkovou cenu firmy TRAVAL s. r. o, IC 26085518, se
sidlem Cechova 395/59, 370 65 Ceské Budéjovice, ktera pfedmétnou vefejnou zakazku
bude plnit, dle pravidla uvedeného v ¢l. 9, bodu 9.1 Zadavaci dokumentace, kde za
mimoradné nizkou nabidkovou cenu je povaZovana takova cena, ktera se bude li$it o vice
nez 25 % od priméru nabidkovych cen a sougasné o vice nez 25 % od pfedpokladané
hodnoty dila (bez predpokladané maximaini hodnoty zmén zévazku ze smlouvy,
vyhrazenych podle § 100 odst. 1 zakona, uvedenych v €lanku 17.4 a ¢l. 3.6 navrhu smlouvy
o dilo, jejiz hodnota ¢&ini 10 % predpokladané hodnoty dila). zadavatel neshledal, ze
nabidkova cena dodavatele pfekraduje souc¢asné oba vyse stanovené limity.

Komise posuzovala prokédzani spinéni kvalifikace pouze u ekonomicky nejvyhodné&;si
nabidky ¢. 3, firmy TRAVAL, s. r. 0., jak je patrné v protokolu o 1. jednani komise. Tento
dodavatel byl vyzvan ,Vyzvou vybranému dodavateli k predloZeni dokladu — KoPU v k. .
Bohunice u Tvrzic* & j. SPU 285317/2025 k predloZeni originald nebo ovéfenych kopii
dokladtl k prokazani zakladni zpusobilosti: vypis z evidence Rejstfiku trestd ve vztahu k § 74
odst. 1 pism. a) zakona, potvrzeni pfislusného finanéniho Uradu ve vztahu k § 74 odst. 1
pism. b) zakona, potvrzeni pfislusné okresni spravy socidlniho zabezpeceni ve vztahu k §74
odst. 1 pism. d) zakona, Vypis z obchodniho rejstiiku, prokazani profesni zpusobilosti:
vypis z obchodniho rejstiiku vypis z Zivnostenského rejstiiku, Utedni opravnéni pro
ovéfovani vysledki zeméméficskych &innosti — Ing. Pavel Chromy a Ing. Jifi Walenka,
Uredni opravnéni k projektovani pozemkovych Uprav — Ing. Petr Novotny a Ing. Vendula
Valentova, Osvédéeni o autorizaci pro obor ,Dopravni stavby“ — Ing. Josef Marek, Osvédéeni
o autorizaci pro obor ,Stavby vodniho hospodarfstvi a krajinného inZenyrstvi*

Strana6z7



l STATNI

POZEMKOVY
URAD

=
(,Vodohospodarské stavby“) — Ing. Michal Manda, OsvédCeni o autorizaci k projektovani
USES - Ing. Vaclav Skopek, prokazani technické kvalifikace: Utedni opravnéni pro
ov&fovani vysledkii zeméméfiéskych &innosti — Ing. Pavel Chromy a Ing. Jifi Walenka,
Uredni opravnéni k projektovani pozemkovych Uprav — Ing. Petr Novotny a Ing. Vendula
Valentova, Osvéd&eni o autorizaci pro obor ,Dopravni stavby” — Ing. Josef Marek, Osvédceni
o autorizaci pro obor ,Stavby vodniho hospodaistvi a krajinného inZenyrstvi®
(,Vodohospodarské stavby) — Ing. Michal Manda, Osvédceni o autorizaci k projektovani
USES - Ing. Vaclav Skopek. Dale byl dodavatel vyzvan k predlozeni dokladu, jejichz
predlozeni je podminkou uzavieni smlouvy - ovéfena kopie pojistné smiouvy, jejimz
predmétem je pojisténi odpovédnosti za Skodu zplsobenou dodavatelem treti osobé v
souvislosti s vykonem jeho &innosti, ve vys$i nejméné 90 % celkové ceny dila (bez DPH), t.).
1 467 000 K¢.

V Prachaticich dne 15. ¢ervence 2025

Ing. Marek Pultr

Podpis ¢lena komise

Ing. Dana Simova

Podpis ¢lena komise

Ing. Jaroslav Kucera

Podpis ¢lena komise

Datum podpisu:

£-7. 2%

Jméno, pfijmeni osoby opravnéné jednat jménem

zadavatele: Ing. FrantiSek Sebesta

Podpis opravnéné osoby zadavatele:

Razitko zadavatele:

e

v

KY kraj
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