I STATNI

POZEMKOVY
URAD

ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

dle § 119 odst. 2 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani veiejnych zakazek,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon“)

1. Identifikace zadavatele a zadavaciho rizeni

Zadavatel ve smyslu zakona: | Ceska republika — Statni pozemkovy uGfad

Pravni forma: Organizacni slozka statu, kod 325

Ceska republika — Statni pozemkovy Gfad,

R FRETERRLEE Krajsky pozemkovy ufad pro Kraj Vysocina

Sidlo: Fritzova 4260/4, 586 01 Jihlava

Osoba opravnéna jednat ve | Mgr. Silvii Hawerlandovou, LL.M., Feditelkou KPU
vécech smluvnich: pro Kraj Vysocina

ICO/DIC: 01312774 / CZ 01312774

Profil zadavatele: https://zakazky.spucr.cz/

ID Datové schranky: z49per3

KoPU v k.u. Sychrov u Ledée nad Sazavou |
SZ SPU 101497/2025 |/ SPU 195859/2025

Nazev verejné zakazky:

Sp. znacka/¢.j.:

UID dokumentu: spuess9800e174
Druh zadsvaciho fizeni: ?ilzeen§|’ 3 pism. a) zakona, zjednoduSené podlimitni
Druh verejné zakazky: sluzby

2. Osoby, které se podilely na hodnoceni

Pro hodnoceni nabidek v této vefejné zakazce zadavatel jmenoval komisi. Hodnoceni
nabidek provedla na svém 1., 2. a 3. zasedani komise v tomto slozeni:

KPQ pro Kraj Vysocina, odd. pozemkovych uprav
KPU pro Kraj Vysocina, odd. pozemkovych tprav
KPU pro Kraj VysocCina, odd. pozemkovych uprav

&len komise:  Ing. Jan Cekal,
¢lenka komise: Bc. Lubica Pavlikova,
¢lenka komise: Bc. Helena Nevolova,

Seznam hodnocenych nabidek

Cislo Obchodni firma / nazev / jméno / IGO0 Datum podani | Cas podani
nabidky jména a pfijmeni: nabidky nabidky
1 Foltanek s.r.o. 246 62976 | 20.04.2025 09:50:25
2 AGROPLAN, spol. sr.o. 48110 141 | 22.04.2025 06:36:49
3 GEOVAP, spol. s r.o. 150 49 248 | 22.04.2025 11:48:18
Ing. Pavel Dvoraéek 659 45 735 .
4 Ing. Jindfich Jira - PROJEKCE 438 20 654 22.04.2025 12:56:42
5 AGROPROJEKT PSO s.r.o. 416 01 483 | 22.04.2025 14:52:21
6 GEOREAL spol. s r.o. 405 27 514 | 22.04.2025 23:39:57
7 Horageo s.r.o. 05949416 | 23.04.2025 00:24:28
8 AGERIS s.r.o. 25576992 | 23.04.2025 06:25:45
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3. Popis zplUsobu hodnoceni nabidek

Zpusob hodnoceni nabidek zadavatel vymezil v zadavacich podminkach a komise jej piné
pouzila pro hodnoceni nabidek. Hodnoceni probéhlo podle nasledujiciho zplisobu:

Kritérium hodnoceni €. 1:  VySe celkové nabidkové ceny v Ké bez DPH  vaha 90 %

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjSi minimalni hodnota, bylo hodnoceno tak,

hodnotu, ktera vznikla nasobkem 100 a poméru hodnoty nejvyhodnéjsi nabidky k hodnoté
hodnocené nabidky podle vzorce:

Nejnizsi nabidkova cena v K¢ bez DPH

x 100

Hodnocena nabidkova cena v K¢ bez DPH

Kritérium hodnoceni €. 2: Délka zaruéni lhity v mésicich vaha 10 %

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjsi maximalni hodnota, bylo hodnoceno tak,
Ze nejvysSi hodnoté bylo pfifazeno 100 bodu. Ostatni hodnocené nabidky ziskaly bodovou
hodnotu, ktera vznikla nasobkem 100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté
nejvyhodnéjsi nabidky podle vzorce:

Hodnocena délka zarucni doby

x 100

Hodnota nejdelsi nabidnuté zarucni doby

Sestaveni celkového poradi

Bodova hodnota nabidky vypoctena podle vySe popsaného zplsobu byla nasobena vahou
kritéria a v kazdém kritériu hodnoceni byla takto vypoctena redukovana bodova hodnota
kritéria pro kazdou nabidku. Soucet redukovanych bodovych hodnot ze vSech kritérii
hodnoceni urcil vyslednou bodovou hodnotu nabidky.

Celkové poradi nabidek bylo dano absolutni hodnotou bodové hodnoty nabidky tak,

vvvvv
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4. Popis zplsobu hodnoceni nabidek v ramci jednotlivych kritérii hodnoceni

Kritérium hodnoceni €. 1: VySe celkové nabidkové ceny v Ké bez DPH

Vysledek sloupce 5

Vysledek

Cislo Obchodni firma / nazev / jméno / nabidkova Cena této Podil sloupce vvnasobit vihou na tFi deset Celkem body
nabidky jména a pfijmeni cena nabidky 3 a4 krat 100 ykritéria' 90 % mista ’ zaokrouhlit
, Foltanek s.r.o. 1181 650,00 | 1948 500,00 60,6441 54,5797 54,580 54,58
2. AGROPLAN, spol. s r.o. 1181 650,00 | 1 724 350,00 68,5273 61,6745 61,675 61,67
3. GEOVAP, spol. s.r.o. 1181 650,00 | 1 690 900,00 69,8829 62,8946 62,895 62,89
4. |Ing- Pavel Dvoracek 1181 650,00 | 1181 650,00 | 100,000 90,0000 90,000 90,00
’ Ing. Jindfich Jira - PROJEKCE ’ ’ ’ ’ ’ ’
5. AGROPROJEKT PSO s.r.o. 1181 650,00 | 1 547 500,00 76,3586 68,7228 68,723 68,72
6. GEOREAL spol. sr.o. 1181 650,00 | 1 660 000,00 71,1837 64,0654 64,065 64,07
7. Horageo s.r.o. 1181 650,00 | 1 574 850,00 75,0325 67,5293 67,529 67,53
8. AGERIS s.r.o. 1181 650,00 | 1738 100,00 67,9852 61,1866 61,187 61,19
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Kritérium hodnoceni €. 2: Délka zaruéni lhiity v mésicich

= Hodnocena NejdelSi Vysledek sloupce 5 Vysledek
Cislo Obchodni firma / nazev / jméno / dé f e . nabidnuta Podil sloupce ysie >oup ys Celkem body
. s - . élka zarucni . Lo - vynasobit vahou na tfi deset. .
nabidky jména a prijmeni doby délka zaruéni | 3 a4 krat 100 kritéria: 10 % mista zaokrouhlit
doby sn
1 Foltanek s.r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00
2. AGROPLAN, spol. s r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00
3. GEOVAP, spol. s.r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00
Ing. Pavel Dvoracek
4, Ing. Jindfich Jira - PROJEKCE 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00
5. AGROPROJEKT PSO s.r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00
6. GEOREAL spol. s r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00
7. Horageo s.r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00
8. AGERIS s.r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00
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5. Vysledek hodnoceni nabidek
Poradi e . . Yo ] Celkové bodové
nabidky Obchodni firma / nazev / jména a pfijmeni ohodnoceni
Ing. Pavel Dvoracek
1. Ing. Jindfich Jira - PROJEKCE 100,00
2 AGROPROJEKT PSO s.r.o. 78,72
3. Horageo s.r.o. 77,53
4. GEOREAL spol. s r.o. 74,07
5. GEOVAP, spol. s.r.o. 72,89
6. AGROPLAN, spol. s r.o. 71,67
7. AGERIS s.r.o. 71,19
8. Foltanek s.r.o. 64,58

6. Ostatni informace o hodnoceni nabidek

Komise provedla na svém 1. jednani dne 23. 4. 2025 hodnoceni nabidek v§ech uc¢astnikl
zadavaciho fizeni v souladu s bodem 11 Zadavaci dokumentace podle kritérii: VySe celkové
nabidkové ceny v K& bez DPH a Délka zaruéni Ihuty v mésicich. Zadavatel obdrzel ve Ihité
pro podani nabidek celkem 8 elektronicky podanych nabidek.

Posouzeno bylo také splnéni:

- dil¢ich limitd nabidkovych cen vymezenych v bodé 3.3 Zadavaci dokumentace
u polozek 6.3.2. h) Aktualizace PSZ a 6.3.5. Aktualizace navrhu po ukonceni odvolaciho
fizeni. Komise provedla kontrolu dodrZzeni vySe uvedenych limitd a konstatovala, Zze zadna
z nabidkovych cen u€astnikud limity nepfekrodila.

- nejvyssiho pfipustného limitu pro nabidkovou cenu (v K& bez DPH) stanoveného
zadavatelem v bodé 3.3 Zadavaci dokumentace, kterou je u€astnik opravnén nabidnout.
Prekroceni stanoveného limitu ve vysi 1 960 200,- KE bez DPH bude dlivodem pro vylouceni
ugastnika ze zadavaciho Fizeni. Zadna z nabidkovych cen G&astnikld nepfekrodila nejvyssi
pfipustny limit pro nabidkovou cenu.

Dale byly komisi zkontrolovany polozkové vykazy Cinnosti u vSech ucastnikil zadavaciho
fizeni, pfiemz nebyly shledany Zadné nedostatky ani po€etni chyby.

Komise dale posoudila nabidkové ceny hodnocenych u€astnik(l zadavaciho Fizeni v souladu
s pravidlem pro identifikaci mimofadné nizké nabidkové ceny stanovené v bodé 9.1
Zadavaci dokumentace:

Za mimoradné nizkou nabidkovou cenu bude povaZovana takova cena, ktera se bude lisit
o vice neZz 20 % od pruméru nabidkovych cen a soucasné o vice nez 20 % od
pfedpokladané hodnoty dila (bez predpokladané maximalni hodnoty zmén zavazku ze
smlouvy, vyhrazenych podle § 100 odst. 1 zakona, uvedenych v &lanku 17.4 a 3.6 navrhu
smlouvy o dilo, jejiz hodnota ¢ini 18,98 % pfedpokladané hodnoty dila).
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Nabidkova cena ucastnika zadavaciho fizeni — Sdruzeni Ing. Pavel Dvofacek Ing. Jindfich
Jira - PROJEKCE - ve vySi 1181650 Ké bez DPH prekrocila sou¢asné oba limity
pro identifikaci mimoradné nizké nabidkové ceny (1 306 585 K& a 1 425 600 K¢) a ucastnik
zadavaciho fizeni byl vyzvan k pisemnému zdlvodnéni nabidkové ceny.

Dne 28. 4. 2025 byla tomuto uCastnikovi zaslana zadost o pisemné zddvodnéni mimoradné
nizké nabidkové ceny pod €. j. SPU 161873/2025 a pozadované zdlUvodnéni zadavatel
obdrzel prostfednictvim profilu zadavatele dne 30. 4. 2025 pod ¢&. j. SPU 174181/2025.

Komise se na svém 2. jednani dne 2. 5. 2025 zabyvala posouzenim pisemného zdlvodnéni
mimoradné nizké nabidkové ceny. U&astnik Fizeni dale potvrdil Ze pfi pinéni vefejné zakazky
zajisti dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z pravnich pfedpist vztahujicich se k pfedmétu
verejné zakazky, jakoz i pracovnépravnich predpist a kolektivnich smluv vztahujicich se na
zaméstnance, ktefi se budou podilet na plnéni vefejné zakazky, a Ze neobdrZel
neopravnénou verejnou podporu dle ust. § 113 odst. 4 pism. b) zakona.

Predlozeny dokument obsahuje cenové kalkulace v€etné rozboru a rozpadu cen, ze kterych
vyplyva, Ze zakazka bude pro tohoto uCastnika ziskova. Komise konstatovala, Ze ucastnik
fizeni Sdruzeni Ing. Pavel Dvoraéek Ing. Jindfich Jira - PROJEKCE v terminu zddGvodnil
mimofadné nizkou nabidkovou cenu.

Komise nasledné posoudila spinéni podminek ucasti v zadavacim fizeni a konstatovala, ze
predlozena nabidka Ucastnika stanovené podminky nesplfiuje. Divodem bylo, Ze predlozené
dokumenty dodavatele Sdruzeni Ing. Pavel Dvofacek Ing. Jindfich Jira - PROJEKCE -
Eticky kodex dodavatele, Cestné prohlaseni ke spoledensky odpové&dnému plnéni vefejné
zakazky, Cestné prohlaseni dodavatele ke stfetu zajmi, Cestné prohlaSeni o papiru
pouzitém pro tisk dokument( pfedavanych v listinné podobé, Cestné prohlaseni dodavatele
k osobam - drziteldm ufedniho opravnéni — nebyly podepsany c¢lenem sdruzeni
Ing. Jindfichem Jirou — PROJEKCE.

Ugastnik byl dne 5. 5. 2025 pod &j.: SPU 175580/2025 vyzvan k pisemnému doplnéni
nabidky. Pozadované pisemné doplnéni bylo zadavateli doru¢eno dne 5. 5. 2025 pod ¢&.j.:
SPU 178635/2025

Komise na svém 3. jednani dne 6. 5. 2025 provedla kontrolu doloZzenych dokument(
a konstatovala, ze uc€astnik fizeni podminky ugasti v tomto zadavacim fizeni splnuje.

Na zavér jednani komise provéfovala, zda ucastnik fizeni spoleénost Sdruzeni Ing. Pavel
Dvoracek a Ing. Jindfich Jira - PROJEKCE neni ve stfetu zajmd. Komise konstatovala, ze
stfet zajm0 u posuzovaného ucastnika neshledala, a rovnéz tento u€astnik nebyl nalezen
v sank&nich seznamech Evropské unie.
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V Jihlavé dne 16. 5. 2025

Podpis ¢lena komise

Ing. Jan Cekal

Podpis ¢lenky komise

Be. Lubica Pavlikova

Podpis €lenky komise

Bc. Helena Nevolova

Datum podpisu: 16. 5. 2025
Jméno, pfijmeni osoby opravnéné jednat jménem
zadavatele: Mgr. Silvie Hawerlandova, LL.M.

Feditelka KPU pro Kraj Vysogina

Podpis opravnéné osoby zadavatele:

Razitko zadavatele:
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