I STATMI

POZEMKOWVY
URAD

ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

dle § 119 odst. 2 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni

pozdéjSich predpist (dale jen ,,zakon“)

1. Identifikace zadavatele a zadavaciho rizeni

Zadavatel ¢.
zakona:

1 ve smyslu

Ceska republika — Statni pozemkovy Gfad

Pravni forma:

Organizacni slozka statu, kod 325

Nazev zadavatele:

Ceska republika — Statni pozemkovy ufad, Krajsky
pozemkovy urad pro Pardubicky kraj

Sidlo:

B. Némcové 231, 530 02 Pardubice

Osoba opravnéna jednat ve
vécech smluvnich:

Ing. Miroslav Kucera, feditelem Krajského pozemkového
Uradu pro Pardubicky kraj

ICO /DIC: 01312774 / CZ 01312774
Profil zadavatele: https://zakazky.spucr.cz/

ID Datové schranky: z49per3

Zadavatel €. 2 ve smyslu| o ioisivi silnic a dalnic s.p.
zakona:

Pravni forma:

Statni podnik

Nazev zadavatele:

Reditelstvi silnic a dalnic s.p., Sprava Pardubice

Sidlo:

Hlavadova 902, 530 02 Pardubice

Osoba opravnéna jednat ve
vécech smluvnich:

Ing. Bohumil Vebr, Feditel Spravy Pardubice

ICO /DIC:

65993390 / CZ65993390

ID Datoveé schranky:

Zjqdrhz

Nazev verejné zakazky:

KoPU Hrusova

Sp. znacka/¢.j.:

SP2786/2025-544101 / SPU 157365/2025/Ve

UID dokumentu:

spudms00000015497843

Druh zadavaciho Fizeni:

dle § 3 pism. a) zakona, zjednoduSené podlimitni
fizeni

Druh verejné zakazky:

sluzby

2. Osoby, které se podilely na hodnoceni

Pro hodnoceni nabidek v této vefejné zakdzce zadavatel jmenoval komisi. Hodnoceni
nabidek provedla na svém 1. zasedani komise v tomto sloZeni:

¢len komise:
¢len komise:

¢len komise:

Seznam hodnocenych nabidek

Mgr. Denisa Vévodova, KPU pro Pardubicky kraj
Lenka Spalkova, KPU pro Pardubicky kraj
Bc. Veronika Hejlova, DiS., pobocka Usti nad Orlici

| Cislo

| Obchodni firma / nazev / jméno /| ICOY

| Datum Cas
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nabidky | jména a pfijmeni: podani podani
nabidky nabidky
1 AGROPLAN, spol. s r.o. 48110141 14.04.2025 | 06:46:33
2 "Agroprojekce LitomySl, spol. s 64255611
r.o."; Geodézie Vychodni Cechy 45536058 14.04.2025 | 10:04:14
spol. sr.o.
3 GEOSRAFO, s.r.o.; 64793036
GEODES - geodetické prace 28855051 15.04.2025 | 10:24:58
S.r.o.
4 Eaeodletlcka kancelai Nedoma & 26695103 15.04.2025 | 12:05:07
Reznik, s.r.o.
5 AGERIS s.r.o. 25576992 15.04.2025 | 12:20:18
6 GROMA PLAN s.r.o. 25233025 15.04.2025 | 13:24:17
7 GEOVAP, spol. s r.o. 15049248 15.04.2025 | 13:26:11
8 AGROPROJEKT PSO s.r.o. 41601483 15.04.2025 | 14:37:42
9 GEOREAL spol. s r.0. 40527514 15.04.2025 | 16:23:24
10 Horageo s.r.o. 05949416 16.04.2025 | 01:20:35

3. Popis zpusobu hodnoceni nabidek

Zpusob hodnoceni nabidek zadavatel vymezil v zadavacich podminkach a komise jej plné
pouzila pro hodnoceni nabidek. Hodnoceni probéhlo podle nasledujiciho zplsobu:

ZpUsob hodnoceni nabidek zadavatel vymezil v zadavacich podminkach a komise jej piné
pouzila pro hodnoceni nabidek. Hodnoceni probéhlo podle nasledujiciho zplsobu:

Kritérium hodnoceni &. 1: Celkova nabidkova cenabezDPH............ccooviiiiiiiiiiiii.. 90 %

Kritérium hodnoceni €. 2: Délka zaru€ni INUtY..... ..., 10 %

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodné&jSi minimalni hodnota, se hodnotilo tak,

v v

hodnotu, ktera vznikla nasobkem 100 a poméru hodnoty nejvyhodnéjsi nabidky k hodnoté
hodnocené nabidky.

Napf.

x 100 (bodu)
Hodnocena nabidkova cena v K& bez DPH

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjsi maximalni hodnota, se hodnotilo tak,
Ze nejvyssi hodnoté bylo pfifazeno 100 bodd. Ostatni hodnocené nabidky ziskaly bodovou
hodnotu, ktera vznikla nasobkem 100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté
nejvyhodnéjsi nabidky.

Napf.

Hodnocena délka zaruéni doby

x 100 (bodu)
Hodnota nejdelSi nabidnuté zaru¢ni doby

Sestaveni celkového poradi
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Bodova hodnota nabidky vypoctena podle vySe popsaného zplsobu byla nasobena vahou
kritéria a v kazdém kritériu hodnoceni byla takto vypodtena redukovana bodova hodnota
kritéria pro kazdou nabidku. Soucet redukovanych bodovych hodnot ze vSech kritérii
hodnoceni ur€il vyslednou bodovou hodnotu nabidky.

Celkové poradi nabidek bylo dano absolutni hodnotou bodové hodnoty nabidky tak,

vvvvv
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4. Popis zplsobu hodnoceni nabidek v ramci jednotlivych kritérii hodnoceni

Souétova tabulka diléich kritérii - KoPU Hrugova

Nabidkova hodnoceni
Kriterium cena Zarucéni doba
POF-&. Uchazed body vaha % ?,2?12 body | véha | body*vaha | Celkem |Pof| Cenazaha
CENA Zaruka
1 | AGROPLAN, spol. s r.0. 1987 050,00 96 74306| 90 66,876 | 100,000| 10 | 10,000 | 76,876 | 7 |7526,704545
2 SArgé?,prOJekce Litomysl, spol. | 4 674 20500 96 88,348 90 79,514 | 100,000| 10 | 10,000 | 89514 | 3 |6330,397727
3 | GEOSRAFO, s.r.0. 188495000 96 78,331 20 70,498 | 100,000| 10 | 10,000 | 80,498 | 6 |7139,962121
4 | Geodeticka kancelar 2045790,00| 96 72173| 90 64,955 | 100,000| 10 | 10,000 | 74955 | 8 |7749,204545
Nedoma & Reznik, s.r.o.
5 | AGERIS s.r.o. 209580000 96 70450 90 63,405 | 100,000| 10 | 10,000 | 73405 | 9 |7938.636364
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6 | GROMA PLAN s.r.o. 2525 320,00 96 58,468 90 52,621 100,000 | 10 10,000 62,621 10 | 9565,606061
7 | GEOVAP, spol. s r.o. 1476 500,00 96 100,000 90 90,000 | 100,000, 10 | 10,000 | 100,000 | 1 | 5592,80303
8 |AGROPROJEKT PSO s.r.o. 1694 300,00 96 87,145 90 78,431 100,000 | 10 10,000 88,431 4 | 6417,80303
9 | GEOREAL spol. sr.0. 1 660 500,00 96 88,919 90 80,027 | 100,000| 10 10,000 90,027 2 |6289,772727
10 | Horageo s.r.o. 1737 000,00 96 85,003 90 76,503 | 100,000| 10 10,000 86,503 5 |6579,545455
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5. Vysledek hodnoceni nabidek
Poradi Obchodni firma / nazev / jméno / jména a pfijmeni Celkové
nabidky bodové
ohodnoceni
1. GEOVAP, spol. sr.o. 100,000
2. GEOREAL spol. sr.o. 90,027
3. "Agroprojekce Litomysl, spol. s r.0." 89,514
4. AGROPROJEKT PSO s.r.o. 88,431
5. Horageo s.r.o. 86,503
6. GEOSRAFO, s.r.o. 80,498
7. AGROPLAN, spol. sr.o. 76,876
8. Geodeticka kancelar Nedoma & Reznik, s.r.o. 74,955
9. AGERIS s.r.o. 73,405
10. GROMA PLAN s.r.o. 62,621

6. Ostatni informace o hodnoceni nabidek 3

Komise konstatuje, Ze nabidka uchazece, ktery se umistil jako prvni v pofadi obsahuje dle
pravidla uvedeného v zadavaci dokumentaci mimoradné nizkou nabidkovou cenu. Dale viz
protokol z 1. jednani komise.

V Pardubicich dne 23.4.2025

Mgr. Denisa Vévodova »elektronicky podepsano*
Podpis ¢lena/ nahradnika ¢lena komise .

Lenka Spalkova »elektronicky podepsano®

71

Podpis ¢lena/ nahradnika Clena komise .

Bc. Veronika Hejlova, DiS. Lelektronicky podepsano

“

Podpis ¢lena/ nahradnika Clena komise

Datum podpisu: dle el. podpisu

Jméno,

pfijmeni osoby opravnéné jednat jménem |Ing. Miroslav Kucera,

zadavatele: feditel  Krajského
ufadu pro Pardubicky kraj

pozemkového

Podpis opravnéné osoby zadavatele:

»elektronicky podepsano*”
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"V piipadg, Ze je nabidka podana nékolika dodavateli spole¢né, pouzije zadavatel pro kazdého dodavatele samostatny fadek.
Cislo nabidky, datum a &as podani nabidky se vyplfiuje pouze v Fadku u prvniho uvedeného dodavatele.

2) V pfipadé, Ze je nabidka podana nékolika dodavateli spole¢né, vyplni zadavatel obchodni firmy/nazvy/jména, pfijmeni viech
dodavatelti do jednoho fadku oddélené stfednikem.

% Polozku ,Ostatni informace o posouzeni a hodnoceni nabidek“ miize zadavatel pouzit pro uvedeni daldich podstatnych
informaci vztahujicich se k hodnoceni nabidek
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