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ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

dle § 119 odst. 2 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsSich
predpisu (dale jen ,,zakon“)

1. Identifikace zadavatele a zadavaciho fizeni

Zadavatel ve smyslu zakona:

Ceska republika — Statni pozemkovy uFad

Pravni forma:

Organizacni slozka statu, kod 325

Nazev zadavatele:

Ceska republika — Statni pozemkovy ufad, Krajsky
pozemkovy urad pro Moravskoslezsky kraj

Sidlo:

LibusSina 502/5, 702 00 Ostrava

vécech smluvnich:

Osoba oprdavnéna jednat ve

Mgr. Dana Ligkova, feditelka KPU pro MSK

ICO / DIC: 01312774/ CZ 01312774
Profil zadavatele: https://zakazky.spucr.cz/
ID Datové schranky: z49per3

Nazev verejné zakazky:

Vypracovani PD - Rekonstrukce budov v Ostravé,
LibuSina 6 a 8

Sp. znacka/¢.j.:

SP9806/2024-571101 / SPU 066767/2025

UID dokumentu:

spudms00000015317125

Druh zadavaciho Fizeni:

dle § 3 pism. a) zakona, zjednodusené podlimitni fizeni

Druh verejné zakazky:

sluzby

2. Osoby, které se podilely na hodnoceni

Pro hodnoceni nabidek v této vefejné zakazce zadavatel jmenoval komisi. Hodnoceni nabidek provedla

na svém prvnim a druhém zasedani komise v tomto sloZeni:

¢len komise:
¢len komise:

¢len komise:

Seznam hodnocenych nabidek

Ing. Jifi Kagny, referent KPU pro MSK
Ing. Petra Bailova, referent KPU pro MSK

Ing. Ptemysl| Ulrich, vedouci oddéleni pozemkovych uprav na KPU pro MSK

Cislo Obchodni firma / nazev / jméno /|ICO Datum Cas
nabidky | jména a pfijmeni: podani podani
nabidky nabidky

1 Vysplan s.r.o. 27717089 30.01.2025 | 09:06

2 F.E.D. s.r.o. 03994601 31.01.2025 | 11:21

3 SD Ateliér s.r.o. 27714870 04.02.2025 | 11:08

4 MR Design CZ, s.r.o. 25388606 04.02.2025 | 16:48

5 Atelier SECCO s.r.o. 28433742 06.02.2025 | 07:20

6 STAV MORAVIA spol. s r.o. 47977655 06.02.2025 | 08:27

7 Quality Group s.r.o. 08879737 06.02.2025 | 08:39

Nabidka €. 1 byla vyfazena z dalSiho hodnoceni a posuzovani, jelikoZz neobsahuje Zadné doklady a

jakékoliv informace o nabidkové cené.
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3. Popis zpusobu hodnoceni nabidek

Zpusob hodnoceni nabidek zadavatel vymezil v zadavacich podminkach a komise jej pIné pouzila
pro hodnoceni nabidek. Hodnoceni probéhlo podle nasledujiciho zplsobu:

Pro zadani vefejné zakazky zadavatel stanovil v ramci hodnoceni dle ekonomické vyhodnosti nabidky
tato kritéria hodnoceni:

Nazev hodnoticiho kritéria Vaha
Celkova nabidkova cena v K& bez DPH 95 %
Délka poskytnuté zaruky za jakost pfedaného dila 5%

bylo pfifazeno 100 bodu. Ostatni hodnocené nabidky ziskaly bodovou hodnotu, ktera vznikla nasobkem
100 a poméru hodnoty nejvyhodnéjsi nabidky k hodnoté& hodnocené nabidky.

x 100 (bod(l)

Hodnocena nabidkova cena v K& bez DPH

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjsi maximalni hodnota, se hodnotilo tak, Ze nejvyssi hodnoté
bylo pfifazeno 100 bodu. Ostatni hodnocené nabidky ziskaly bodovou hodnotu, ktera vznikla nasobkem
100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté nejvyhodné&jsi nabidky.

Hodnocena délka zaruéni doby
x 100 (bodu)

Hodnota nejdel$i nabidnuté zaruéni doby (max. 36 mésicu)
Sestaveni celkového poradi

Bodova hodnota nabidky vypoétena podle vy$e popsaného zplsobu byla nasobena vahou kritéria a v
kazdém kritériu hodnoceni byla takto vypoltena redukovana bodova hodnota kritéria pro kazdou
nabidku. Soucet redukovanych bodovych hodnot ze v8ech kritérii hodnoceni ur€il vyslednou bodovou
hodnotu nabidky.

Celkové poradi nabidek bylo dano absolutni hodnotou bodové hodnoty nabidky tak, Ze nejvyhodnéjsi
je ta nabidka, ktera ziska nejvyssi celkovy pocet bodu.
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4. Popis zplsobu hodnoceni nabidek v ramci jednotlivych kritérii hodnoceni

Kritérium hodnoceni €. 1: nejnizSi nabidkova cena (v K¢ bez DPH)

1. 2. 3. 4, 5. 6.
Cislo Obchodni firma / NejnizSi cenova | Cena této nabidky | Podil sloupce 3 a4 |Vysledek sloupce 5
nabidky | nazev/jméno/jména |nabidka krat 100 vynasobit vahou
a pfijmeni kritéria: 95 %
2. F.E.D. s.r.o. 1475000 3401 000 43,37 41,20
3. SD Ateliér s.r.o. 1475000 2971000 49,65 4717
4. MR Design CZ, s.r.o. 1475000 2 560 000 57,62 54,74
5. Atelier SECCO s.r.o. 1475000 2145000 68,76 65,32
STAV MORAVIA spol.
6. s r.0. 1475000 1475000 100 95,00
7. Quality Group s.r.o. 1475000 2780000 53,06 50,41
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Kritérium hodnoceni €. 2: délka zaruéni doby (v celych mésicich, max. pro hodnoceni 36 mésicti)

1. 2. 3. 4. 5. 6.
Cislo Obchodni firma/ Hodnocena NejdelSi nabidnuta | Podil sloupce 3 a4 | Vysledek sloupce
nabidky |nazev/jméno/jména |délka zarucni délka zarucni krat 100 5
a prijmeni doby doby vynasobit vahou
kritéria: 5 %
2. F.E.D.s.r.o. 36 36 100 5
3. SD Ateliér s.r.o. 36 36 100 5
4. MR Design CZ, s.r.o. 24 36 66,66 3,33
5. Atelier SECCO s.r.o. 36 36 100 5
STAV MORAVIA spol.
6. S r.0. 36 36 100 5
7. Quality Group s.r.o. 36 36 100 5
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5. Vysledek hodnoceni nabidek
Poradi Obchodni firma / nazev / jméno / jména a pfijmeni ? Celkové
nabidky bodové
ohodnoceni
1. STAV MORAVIA spol. s r.o. 100
2. Atelier SECCO s.r.o. 70,32
3. MR Design CZ, s.r.o. 58,07
4. Quality Group s.r.o. 55,41
5. SD Ateliér s.r.o. 52,17
6. F.E.D. s.r.o. 46,20

6. Ostatni informace o hodnoceni nabidek

Do zadavaciho fizeni bylo ve Ih{ité pro podani nabidek pfijato 7 elektronickych nabidek. Nabidka €. 1
byla vyfazena z dalSiho hodnoceni a posuzovani, jelikoZ neobsahuje Z&dné doklady a jakékoliv
informace o nabidkové cené. Hodnoceno bylo celkem 6 elektronickych nabidek.

V Ostravé

Ing. Jifi Kasny »€l. podepsano”

Podpis Clena komise
Ing. Petra Bailova »€l. podepsano”

Podpis €lena komise
Ing. Pfemysl Ulrich »€l. podepsano”

Podpis Clena komise

Datum podpisu: dle el. podpisu

Jméno, pfijmeni osoby opravnéné jednat jménem zadavatele: Mgr. Dana LiSkova
feditelka KPU pro MSK

v z. Ing. Tomas Hofelica, zastupce
feditelky

Podpis opravnéné osoby zadavatele:
»elektronicky podepsano*
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