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ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

dle § 119 odst. 2 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani veiejnych zakazek,

vew s

ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon“)

Identifikace zadavatele a zadavaciho rizeni
Z’adava_tel ve SIYE Ceska republika — Statni pozemkovy urad
zakona:

Pravni forma:

Organizacni slozka statu, kod 325

Nazev zadavatele:

Ceska republika — Statni pozemkovy urad,
Krajsky pozemkovy urad pro Kraj Vyso€ina

Sidlo:

Fritzova 4260/4, 586 01 Jihlava

Osoba opravnéna jednat ve
vécech smluvnich:

Mgr. Silvie Hawerlandova, LL.M., feditelka KPU pro Kraj
Vysocina

ICO /DIC: 01312774 / CZ 01312774
Profil zadavatele: https://zakazky.spucr.cz/
ID Datové schranky: z49per3

Nazev verejné zakazky:

Komplexni pozemkové upravy v k.u. Sedlejov

Sp. znacka/¢.j.:

SPU 299160/2024 / SPU 388997/2024

UID dokumentu:

spuess920dcdd7

Druh zadavaciho Fizeni:

dle § 3 pism. b) zakona, oteviené fizeni

Druh verejné zakazky:

sluzby

2.

Pro hodnoceni nabidek v této verejné zakazce zadavatel jmenoval komisi. Hodnoceni nabidek

Osoby, které se podilely na hodnoceni

provedla na svém 1. zasedani komise v tomto slozeni:

¢len komise:
¢lenka komise:
¢lenka komise:

Ing. Jan Cekal, KPU pro Kraj Vysogina
Ing. Dana Zemanova, KPU pro Kraj Vysogina
Bc. Lubica Pavlikova, KPU pro Kraj Vysoc&ina

Jina osoba se jednani nezucastnila.
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Seznam hodnocenych nabidek
PO | Nazev dodavatele o Datur podani | Gas podéni

1 |AGROPOZ CB s.r.o. 281 48 916 12.09.2024 13:41:49
2 ::g: \ljjiﬁ\é?ilcla\fﬁrrgéegROJEKCE 222 gg ggi 16.09.2024 ] 12:44:30
3 |POZEMKOVE UPRAVY K+V s.r.0. 290 99 323 16.09.2024 13:28:18
4 |Foltanek s.r.o. 246 62 976 17.09.2024 11:36:36
5 |AGROPROJEKT PSO s.r.o. 416 01 483 17.09.2024 14:32:52
6 |AGROPLAN, spol. s r.o. 481 10 141 18.09.2024 07:15:08
7 |TRAVAL, s.r.o. 260 85 518 18.09.2024 11:47:34
8 |EKOST, spol. sr.o. 634 70 985 18.09.2024 12:30:56
9 |GEOVAP, spol. sr.o. 150 49 248 18.09.2024 14:24:33
10 |AGERIS s.r.o. 255 76 992 18.09.2024 14:52:00
11 | GB-geodezie, spol. s r.o. 262 71 044 18.09.2024 21:07:55
12 | GEOREAL spol. s r.o. 405 27 514 19.09.2024 00:23:18
13 | GEOPOZEM CB s.r.0. 022 55 073 19.09.2024 07:16:24

3. Popis zplisobu hodnoceni nabidek

Zpusob hodnoceni nabidek zadavatel vymezil v zadavacich podminkach a komise jej plné
pouzila pro hodnoceni nabidek. Hodnoceni probéhlo podle nasledujiciho zplsobu:

Kritérium hodnoceni €. 1:

Celkova nabidkova cena v K¢é bez DPH - vaha 90 %

hodnoté je pfifazeno 100 bodu. Ostatni hodnocené nabidky ziskaji bodovou hodnotu, ktera
vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty nejvyhodnéjsi nabidky k hodnoté hodnocené
nabidky podle vzorce:

Nejnizsinabidkova cena v K¢ bez DPH

x 100

Hodnocena nabidkova cena v K¢ bez DPH

Kritérium hodnoceni €. 2:  Délka zaruc¢ni Ihity v mésicich - vaha 10 %

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjsi maximalni hodnota se hodnoti tak, Ze nejvyssi
hodnoté je pfifazeno 100 bodu. Ostatni hodnocené nabidky ziskaji bodovou hodnotu, ktera
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vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté nejvyhodnéjsi
nabidky podle vzorce:

Hodnocena délka zarucni doby

x 100

Hodnota nejdelsi nabidnuté zarucni doby

Sestaveni celkového poradi

Bodova hodnota nabidky vypodtena podle vySe popsaného zplsobu byla nasobena vahou
kritéria a v kazdém kritériu hodnoceni byla takto vypoctena redukovana bodova hodnota
kritéria pro kazdou nabidku. Soulet redukovanych bodovych hodnot ze vSech kritérii
hodnoceni urcil vyslednou bodovou hodnotu nabidky.

Celkové poradi nabidek bylo dano absolutni hodnotou bodové hodnoty nabidky tak,

jiz zohlednuji situaci po odstoupeni ucastnika fizeni spoleCnosti AGROPLAN, spol. sr.o.
(nabidka ¢&. 6).
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4. Popis zplsobu hodnoceni nabidek v ramci jednotlivych kritérii hodnoceni

Kritérium hodnoceni €. 1: Celkova nabidkova cena v Ké bez DPH

; Vysledek ,
Sislo Nejnizsi SPI?)?JIICG sloupce 5 ;/;/silﬁedek Celkem
. Obchodni firma / nazev nabidkova Cena této nabidky bce vynasobit .. |body
nabidky 3 a4 krat ... | desetinna .
cena vahou kritéria: | ~ = zaokrouhlit
100 o mista
90 %
1 AGROPOZ CB s.r.o. 4 841 900,00 5459 250,00 88,6917 79,8225 79,823 79,82
Ing. Pavel Dvoracek

2 Ing. Jindfich Jira - PROJEKCE 4 841 900,00 5150 385,00 94,0104 84,6094 84,609 84,61
3 POZEMKOVE UPRAVY K+V s.r.o. 4 841 900,00 5098 450,00 94,9681 85,4713 85,471 85,47
4 Foltanek s.r.o. 4 841 900,00 5983 080,00 80,9265 72,8339 72,834 72,83
5 AGROPROJEKT PSO s.r.o. 4 841 900,00 8 878 000,00 54,5382 49,0844 49,084 49,08
7 TRAVAL, s.r.o. 4 841 900,00 4 841 900,00 100,0000 90,0000 90,000 90,00
8 EKOS T, spol. s r.o. 4 841 900,00 5287 050,00 91,5804 82,4224 82,422 82,42
9 GEOVAP, spol. s r.o. 4 841 900,00 6 551 750,00 73,9024 66,5122 66,512 66,51
10 AGERIS s.r.o. 4 841 900,00 7 774 560,00 62,2788 56,0509 56,051 56,05
11 GB-geodezie, spol. s r.o. 4 841 900,00 8 334 412,00 58,0953 52,2857 52,286 52,29
12 GEOREAL spol. s r.o. 4 841 900,00 7 255 250,00 66,7365 60,0629 60,063 60,06
13 GEOPOZEM CB s.r.o. 4 841 900,00 5680 400,00 85,2387 76,7148 76,715 76,71
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Kritérium hodnoceni €. 2: Délka zaruéni lhity v mésicich
. Vysledek .
. Hodnocena o ies , . Podil sloupce 5 Vysleq_ek Celkem
Cislo - . . .~ . | NejdelSi nabidnuta | sloupce L na tfi
. Obchodni firma / nazev délka zarugni . L p vynasobit o body
nabidky délka zarucni doby | 4 a 3 krat desetinna .
doby vahou . zaokrouhlit
100 P mista
kritéria: 10 %
1 AGROPOZ CB s.r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00
Ing. Pavel Dvoracek

2 Ing. Jindfich Jira - PROJEKCE 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00

3 POZEMKOVE UPRAVY K+V s.r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00

4 Foltanek s.r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00

5 AGROPROJEKT PSO s.r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00

7 TRAVAL, s.r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00

8 EKOS T, spol. s r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00

9 GEOVAP, spol. s r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00
10 AGERIS s.r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00
11 GB-geodezie, spol. s r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00
12 GEOREAL spol. s r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00
13 GEOPOZEM CB s.r.o. 96 96 100,0000 10,0000 10,000 10,00
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5. Vysledek hodnoceni nabidek
POF?d" Obchodni firma / nazev Celkove bodo’vé
nabidky ohodnoceni
1. TRAVAL, s.r.o. 100,00
2. |POZEMKOVE UPRAVY K+V s.r.o. 95,47
Ing. Pavel Dvoracek
3. Ing. Jindrich Jira - PROJEKCE 94,61
4, EKOS T, spol. s r.o. 92,42
5. AGROPOZ CB s.r.o. 89,82
6. GEOPOZEM CB s.r.o. 86,71
7. Foltanek s.r.o. 82,83
8. GEOVAP, spol. sr.o. 76,51
9. GEOREAL spol. sr.o. 70,06
10. |AGERIS s.r.o. 66,05
11. GB-geodezie, spol. s r.o. 62,29
12. | AGROPROJEKT PSO s.r.o. 59,08

6. Ostatni informace o hodnoceni nabidek

Komise na svém 1. jednani dne 19. 9. 2024 hodnotila nabidky v souladu s bodem
11 Zadavaci dokumentace podle kritérii Celkova nabidkova cena v K& bez DPH a Délka
zarucni Ihuty v mésicich.

Posouzeno bylo také splnéni dil€ich limitd nabidkovych cen stanovenych v ¢lanku
3.3 Zadavaci dokumentace u polozek 6.3.2 h) - Aktualizace PSZ a 6.3.5 - Aktualizace navrhu
po ukonceni odvolaciho fizeni. Komise provedla kontrolu dodrzeni vySe uvedenych limitQ
a konstatuje, ze zadna z nabidkovych cen u€astnikd limity neprekrocila.

Soucasné bylo provedeno posouzeni nabidkovych cen hodnocenych Gc&astniki Fizeni
v souladu s pravidlem pro identifikaci mimofadné nizké nabidkové ceny stanovené v &l. 9.1
Zadavaci dokumentace:

Za mimoradné nizkou nabidkovou cenu bude povazovana takova cena, ktera se bude liSit
o vice nez 20 % od priméru nabidkovych cen a soucasné o vice nez 20 % od pfedpokladané
hodnoty dila (bez pfedpokladané maximalni hodnoty zmén zavazku ze smlouvy, vyhrazenych
podle § 100 odst. 1 zadkona, uvedenych v ¢lanku 17. navrhu smlouvy o dilo, jejiz hodnota Cini
20 % predpokladané hodnoty dila).

Komise provedla posouzeni nabidkovych cen u€astnikli zadavaciho fizeni z hlediska dodrzeni
limitu mimofadné nizké nabidkové ceny stanovené v bodu 9.1 Zadavaci dokumentace,
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a konstatuje, ze zadna z hodnocenych nabidek nepiekrodila soufasné oba limity pro
identifikaci mimoradné nizké nabidkové ceny.

Bez ohledu na toto pravidlo také komise neshledala Zadnou z nabidkovych cen jako
mimoFadné nizkou nabidkovou cenu.

Dale byly zkontrolovany polozkové vykazy &innosti u vSech uc€astniki zadavaciho fizeni
a nebyly shledany Zadné pocetni chyby.

Komise také provedla kontrolu polozkového vykazu €innosti v souladu s &l. 4.1.2 Zadavaci
dokumentace u Ucastnika AGROPLAN, spol. s r.o. a_konstatovala, Zze byly zjiStény
nesrovnalosti. U8astnik byl vyzvan k pisemnému doplnéni &i objasnéni nabidky.

Nasledné komise provedla kontrolu podanych cenovych nabidek v souladu s €&l. 14.2 Zadavaci
dokumentace u ucastnika AGROPLAN, spol. s r.0. a konstatovala, Ze nebyly zjiStény zadné
nesrovnalosti.

Komise kontrolovala splnéni podminek ucasti v zadavacim fizeni u u¢astnika fizeni, ktery se
v hodnoceni nabidek umistil na prvnim misté - AGROPLAN, spol. s r.o. a konstatovala, ze
predlozena nabidka tyto podminky nespliuje.

Zadavatel zaslal prostrednictvim profilu zadavatele dne 20. 9. 2024 pod ¢.j. SPU 375051/2024
Zadost o pisemné objasnéni €i doplnéni nabidky.

Pozadované dokumenty obdrzel zadavatel dne 20. 9. 2024 pod €. . SPU 375233/2024.

Komise na svém 2. jednani komise dne 23. 9. 2024 po doplInéni nabidky opétovné kontrolovala
splnéni podminek ucasti v zadavacim fizeni u AGROPLAN, spol. s r.o. se zavérem, ze
predlozena nabidka tyto podminky splfiuje.

Komise se také na tomto jednani zabyvala provéfenim, zda posuzovany dodavatel
AGROPLAN, spol. s r.o., ktery se v hodnoceni nabidek umistil na prvnim misté a sou¢asné
splnil podminky Ucasti v tomto zadavacim fizeni, neni ve stfetu zajmd. Po provedeném
posouzeni komise konstatuje, Ze u posuzovaného dodavatele neshledala stfet zajmda.
Posuzovany dodavatel nebyl v Sank&nich seznamech Evropské unie nalezen.

Na zakladé komisi provedeného hodnoceni nabidek a posouzeni splnéni podminek ucasti
v zadavacim fizeni doporucila komise zadavateli vyzvat spoleCnost AGROPLAN, spol. s r.o.
podle § 122 odst. 3 zakona k predlozeni originalll nebo ovéfenych kopii dokladu o kvalifikaci
a doklad, jejichz predlozeni je podminkou uzavieni smlouvy.

Tomuto uCastnikovi fizeni byla dne 23. 9. 2024 pod ¢.j. SPU 378284/2024 zaslana
prostfednictvim profilu zadavatele Vyzva vybranému dodavateli k predlozeni dokladd.
PoZadované dokumenty obdrzel zadavatel dne 24. 9. 2024 pod &. j. SPU 380531/2024, ale
nasledné zadavatel obdrzel prostfednictvim profilu zadavatele dne 25. 9. 2024 pod &.|.
SPU 381391/2024 Ukonéeni ucéasti v zadavacim fizeni, kde jako didvod ukonéeni uvadi
ucastnik nasleduijici:

»---dodateCnym rozkladem Na§i nabidky jsme Zzjistili, Ze nade nabidnuta cena je nerentabilni.
Z uvedeného divodu ukoncujeme NaSi uc¢ast v zadavacim fizeni.”

Ugastnik AGROPLAN, spol. s r.o. odstoupil ze zadavaciho Fizeni.
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Na zakladé vySe uvedené skuteCnosti provedla komise na svém 3. jednani dne 25. 9. 2024
kontrolu pfedloZené nabidky ucastnik, ktery se v hodnoceni nabidek umistil na druhém misté
= TRAVAL, s.r.o.

Komise také provedla kontrolu polozkového vykazu €innosti v souladu s &l. 4.1.2 Zadavaci
dokumentace u Uuc€astnika TRAVAL, s.r.o. a_konstatovala, Zze nebyly zjiStény zZadné
nesrovnalosti.

Nasledné komise provedla kontrolu podanych cenovych nabidek v souladu s ¢&l. 14.2 Zadavaci
dokumentace u Uuc€astnika TRAVAL, s.r.o. a_konstatovala, Zze nebyly zjiStény zZadné
nesrovnalosti.

Zadavatel nasledné kontroloval spinéni podminek ucasti v zadavacim fizeni u u€astnika fizeni
TRAVAL, s.r.o.. Komise posoudila splnéni podminek uc€asti vtomto zadavacim fizeni a
konstatuje, Zze predlozena nabidka tyto podminky spliuje.

Komise se také na tomto jednani zabyvala provéfenim, zda posuzovany dodavatel TRAVAL,
s.r.o., ktery se v hodnoceni nabidek umistil po odstoupeni u¢astnika AGROPLAN, spol. s r.o.
na prvnim misté a sou€asné spinil podminky uc€asti v tomto zadavacim Fizeni, neni ve stfetu
zajmU. Po provedeném posouzeni komise konstatuje, ze u posuzovaného dodavatele
neshledala stfet zajm(. Posuzovany dodavatel nebyl v Sank&nich seznamech Evropské unie
nalezen.

V Jihlave dne 27. 9. 2024

Ing. Jan Cekal

Podpis €lena komise

Ing. Dana Zemanova

Podpis €lenky komise

Bc. Lubica Pavlikova

Podpis Clenky komise
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Datum podpisu: 30. 9. 2024
Jméno, pfijmeni osoby opravnéné jednat jménem Mgr. Silvie Hawerlandova, LL.M.
zadavatele: Feditelka KPU pro Kraj Vysoé&ina

Podpis opravnéné osoby zadavatele:

Razitko zadavatele:

Strana9z9



