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ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

dle § 119 odst. 2 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani veiejnych zakazek,
ve znéni pozdéjsSich predpist (dale jen ,,zakon“)

1. Identifikace zadavatele a zadavaciho rizeni

Zadavatel ve smyslu zakona:

Ceska republika — Statni pozemkovy Gfad

Pravni forma:

Organizacni slozka statu, kod 325

Nazev zadavatele:

Ceska republika — Statni pozemkovy urad,
Krajsky pozemkovy uiad pro Kraj vysocéina

Sidlo:

Fritzova 4260/4, 586 01 Jihlava

Osoba opravnéna jednat ve
vécech smluvnich:

Mgr. Silvie Hawerlandova, LL.M., feditelka KPU pro Kraj
Vysocina

ICO / DIC: 01312774/ CZ 01312774
Profil zadavatele: https://zakazky.spucr.cz/
ID Datové schranky: z49per3

Nazev verejné zakazky:

Jednoduché pozemkové upravy Horni Ujezd
u Trebice

Sp. znacka/¢.j.:

SPU 497872/2023 | SPU 104698/2024

UID dokumentu:

spuess9209a19d

Druh zadavaciho Fizeni:

dle § 3 pism. a) zakona, zjednoduSené podlimitni
fizeni

Druh verejné zakazky:

sluzby

2. Osoby, které se podilely na hodnoceni

Pro hodnoceni nabidek v této vefejné zakdzce zadavatel jmenoval komisi. Hodnoceni
nabidek provedla na svém 1. zasedani komise v tomto slozeni:

¢len komise:
¢lenka komise:
¢lenka komise:

Ing. Jan Cekal, KPU pro Kraj Vlysoéina, odd. pozemkovych tprav
Ing. Dana Zemanova, KPU pro Kraj Viysoéina, odd. pozemkovych tprav
Ing. Eva P¥ibylova, KPU pro Kraj Vysoéina, odd. pozemkovych tprav

Jina osoba se jednani nezucastnila.

Seznam hodnocenych nabidek

ngt:?clj?(y Obchodni firma / nazev: ICO Dat:;?ﬂ%igam Cizg%i?/m
A i i S .Sr.o.
1R e esiseol oo | B ey | zr2aom | 1azese
2 AGROPOZ CB s.r.o. 281 48 916 28.2.2024 10:46:34
3 AGROPROJEKT PSO s.r.o. 416 01 483 28.2.2024 14:56:18
4 GB-geodezie, spol. s r.o. 262 71 044 28.2.2024 15:37:25
5 AGROPLAN, spol. s r.o. 481 10 141 29.2.2024 06:08:31
6 GEOPOZEM CB s.r.o. 022 55073 29.2.2024 08:19:10
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7 TRAVAL, s.r.o. 260 85 518 29.2.2024 10:57:36
8 GEOVAP, spol. s r.o. 150 49 248 29.2.2024 14:30:18
9 GEOREAL spol. s r.0. 405 27 514 29.2.2024 16:08:28
10 |POZEMKOVE UPRAVY K+V s.r.o. | 290 99 323 29.2.2024 18:42:37

3. Popis zplUsobu hodnoceni nabidek

Zpusob hodnoceni nabidek zadavatel vymezil v zadavacich podminkach a komise jej plné
pouzila pro hodnoceni nabidek. Hodnoceni probéhlo podle nasledujiciho zplisobu:

Kritérium hodnoceni &. 1: Celkova nabidkova cena v Ké bez DPH - vaha 90 %

v v

hodnoté je pfifazeno 100 bodu. Ostatni hodnocené nabidky ziskaji bodovou hodnotu, ktera
vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty nejvyhodnéjsi nabidky k hodnoté hodnocené
nabidky podle vzorce:

Nejnizsi nabidkova cena v K¢ bez DPH

x 100
Hodnocena nabidkova cena v K¢ bez DPH

Kritérium hodnoceni . 2:  Délka zaruéni Ihaty v mésicich - vaha 10 %

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjSi maximalni _hodnota se hodnoti tak, ze
nejvyssi hodnoté je pfifazeno 100 bodu. Ostatni hodnocené nabidky ziskaji bodovou
hodnotu, ktera vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté
nejvyhodnéjsi nabidky podle vzorce:

Hodnocena délka zarucni doby

x 100

Hodnota nejdelsi nabidnuté zarucni doby

Sestaveni celkového poradi

Bodova hodnota nabidky vypoctena podle vySe popsaného zplsobu byla nasobena vahou
kritéria a v kazdém kritériu hodnoceni byla takto vypoctena redukovana bodova hodnota
kritéria pro kazdou nabidku. Soucet redukovanych bodovych hodnot ze vSech kritérii
hodnoceni ur€il vyslednou bodovou hodnotu nabidky.

Celkové porfadi nabidek bylo dano absolutni hodnotou bodové hodnoty nabidky tak,
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4. Popis zplsobu hodnoceni nabidek v ramci jednotlivych kritérii hodnoceni

Kritérium hodnoceni €. 1: Celkova nabidkova cena v Ké bez DPH

Vysledek
Gislo Nejnizsi Cena této Podil sloupce 5 | Vysledek na| Celkem
nabidk Obchodni firma / nazev nabidkova habidk sloupce 3a | vynasobit tri deset. body
y cena y 4 krat 100 vahou mista zaokroubhlit
kritéria: 90 %
1. |Agroprojekce LitomysIspol. sr.0. | 4 545750 00 | 1666 950,00 | 92,7292 83,4563 83,456 83,46
EKOS T, spol. s r.o.
2. AGROPOZ CB s.r.o. 1 545 750,00 | 1 976 400,00 78,2104 70,3893 70,389 70,39
3. AGROPROJEKT PSO s.r.o. 1 545 750,00 | 2 043 200,00 75,6534 68,0880 68,088 68,09
4, GB-geodezie, spol. s r.o.. 1 545 750,00 | 3 280 000,00 47,1265 42,4139 42,414 42,41
5. AGROPLAN, spol. s r.o. 1 545 750,00 | 1 545 750,00 | 100,0000 90,0000 90,000 90,00
6. GEOPOZEM CB s.r.o. 1 545 750,00 | 2 199 290,00 70,2840 63,2556 63,256 63,26
7. TRAVAL, s.r.o. 1 545 750,00 | 1980 100,00 78,0642 70,2578 70,258 70,26
8. GEOVAP, spol. s r.o. 1 545 750,00 | 1777 100,00 86,9816 78,2834 78,283 78,28
9 GEOREAL spol. s r.o. 1 545 750,00 | 2 079 000,00 74,3506 66,9156 66,916 66,92
10 POZEMKOVE UPRAVY K+V s.r.o. | 1545 750,00 | 2 411 200,00 64,1071 57,6964 57,696 57,70
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Kritérium hodnoceni €. 2: Délka zarucni lhuty v mésicich
. Sy ks Vysledek
- Hodr]ocena Nej.dQIS'. Podil sloupce 5 |Vysledek na| Celkem
Cislo ‘g L délka nabidnuta . . o
. Obchodni firma / nazev L . .« .| sloupceda| vynasobit tfi deset. body
nabidky zaruéni délka zaruéni ! . .
dob dob 3 krat 100 vahou mista zaokrouhlit
y y kritéria: 10 %
1. |Agroprojekce Litomysl spol. s r.o. 72,00 72,00 100,0000 10,0000 10,000 10,00
EKOS T, spol. s r.o.

2. AGROPOZ CB s.r.o. 72,00 72,00 100,0000 10,0000 10,000 10,00
3. AGROPROJEKT PSO s.r.o. 72,00 72,00 100,0000 10,0000 10,000 10,00
4. GB-geodezie, spol. s r.o.. 72,00 72,00 100,0000 10,0000 10,000 10,00
5. AGROPLAN, spol. s r.o. 72,00 96,00 100,0000 10,0000 10,000 10,00
6. GEOPOZEM CB s.r.o. 72,00 72,00 100,0000 10,0000 10,000 10,00
7. TRAVAL, s.r.o. 72,00 72,00 100,0000 10,0000 10,000 10,00
8. GEOVAP, spol. s r.o. 72,00 72,00 100,0000 10,0000 10,000 10,00

9 GEOREAL spol. s r.o. 72,00 72,00 100,0000 10,0000 10,000 10,00
10 POZEMKOVE UPRAVY K+V s.r.o. 72,00 72,00 100,0000 10,0000 10,000 10,00
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5. Vysledek hodnoceni nabidek

PoF’adi Obchodni firma / nazev Celkove bodo'vé

nabidky ohodnoceni
1. AGROPLAN, spol. s r.o. 100,00

Agroprojekce Litomysl spol. s r.o.

2. EKOS T, spol. sr.o. 93,46
3. GEOVAP, spol. s r.o. 88,28
4, AGROPOZ CB s.r.o. 80,39
5. TRAVAL, s.r.o. 80,26
6. AGROPROJEKT PSO s.r.o. 78,09
7. GEOREAL spol. s r.o. 76,92
8. GEOPOZEM CB s.r.o. 73,26
9. POZEMKOVE UPRAVY K+V s.r.o. 67,70
10. GB-geodezie, spol. s r.o.. 52,41

6. Ostatni informace o hodnoceni nabidek

Komise na svém 1. jednani_dne 3. 1. 2024 hodnotila nabidky v souladu s bodem
11 Zadavaci dokumentace podle kritérii Celkova nabidkova cena v K& bez DPH a Délka
zarucni Ihuty v mésicich.

Posouzeno bylo také splnéni dil€ich limitd nabidkovych cen stanovenych v ¢lanku
3.3 Zadavaci dokumentace u polozek 6.3.2 h) - Aktualizace PSZ, 6.3.5 - Aktualizace navrhu
po ukoncéeni odvolaciho fizeni a 6.3.4 — Vyhotoveni podkladi pro zménu katastralni hranice.
Komise provedla kontrolu dodrzeni vySe uvedenych limitl a konstatuje, Ze Zzadna
z nabidkovych cen ucastniku limity neprekrodila.

Soucasné bylo provedeno posouzeni nabidkovych cen hodnocenych uc&astniki Fizeni
v souladu s pravidlem pro identifikaci mimofadné nizké nabidkové ceny stanovené v ¢l. 9.1
Zadavaci dokumentace:

Za mimoradné nizkou nabidkovou cenu bude povaZovana takova cena, ktera se bude lisit
o vice nez 20 % od pruméru nabidkovych cen a soucasné o vice nez 20 % od
pfedpokladané hodnoty dila (bez predpokladané maximalni hodnoty zmén zavazku ze
smlouvy, vyhrazenych podle § 100 odst. 1 zékona, uvedenych v ¢lanku 17. navrhu smlouvy
o dilo, jejiz hodnota ¢ini 10 % predpokladané hodnoty dila).
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Komise provedla posouzeni nabidkovych cen uc€astnikl zadavaciho Fizeni z hlediska
dodrzeni limitu mimoradné nizké nabidkové ceny, a konstatovala, Ze v nabidkach uc¢astniku
zadavaciho fizeni: AGROPLAN, spol. sr.o. identifikovala mimofadné nizkou nabidkovou
cenu 1545 750,00 K¢ bez DPH a Sdruzeni Agroprojekce LitomysSI| spol. sr.o. a EKOS T
spol. s r.o. identifikovala mimofradné nizkou nabidkovou cenu 1 666 950,00 KE bez DPH.

Ugastnici zadavaciho fizeni AGROPLAN, spol. s r.0. a SdruZeni Agroprojekce Litomysl spol.
s r.o.a EKOS T spol. s r.0. budou vyzvani k pisemnému doplnéni &i objasnéni nabidky.

Dale byly zkontrolovany polozkové vykazy Cinnosti u vSech u€astnikll zadavaciho fizeni,
nebyly shledany Z2adné pocetni chyby.

AGROPLAN, spol. s r.o.

Zadavatel zaslal, v souladu se znénim ¢l. 9.1. Zadavaci dokumentace, prostifednictvim
profilu zadavatele dne 5. 3. 2024 pod ¢&.j.: SPU 085575/2024 ucastnikovi Fizeni spoleénosti
AGROPLAN, spol. sr.o. zadost o zdlvodnéni mimofadné nizké nabidkové ceny.
Pozadované zdlavodnéni mimofadné nizké nabidkové ceny zadavatel obdrzel
prostfednictvim profilu zadavatele dne 5. 3. 2023 pod &.j.: SPU 087762/2024.

Sdruzeni Agroprojekce Litomysl spol. s r.o. a EKOS T spol. s r.o.

Zadavatel zaslal, v souladu se znénim ¢l. 9.1. Zadavaci dokumentace, prostiednictvim
profilu zadavatele dne 5. 3. 2024 pod ¢&.j.: SPU 085578/2024 ucastnikovi Fizeni spoleénosti
Sdruzeni_Agroprojekce Litomy$l spol. sr.o. a EKOS T spol. sr.o. Zadost o zd(vodnéni
mimofadné nizké nabidkové ceny a dale vsouladu se znénim ¢l. 14.2. Zadavaci
dokumentace Zadost o pisemné objasnéni &i doplnéni nabidky.

Zadavatel obdrzel prostfednictvim profilu zadavatele E-ZAK dne 11. 3. 2024 pod
€.j. SPU 094563/2024 zadost o prodlouzeni terminu pro odevzdani pozadovanych
dokumentl. Tato zadost byla zadavateli doru¢ena po stanoveném terminu uvedeném ve
vySe uvedené Zadosti zadavatele, ktery byl stanoven na den 8. 3.2024. Zadavatel
i s ohledem na oduvodnéni zaslané zadosti prominul v souladu s ust. § 46 odst. 1 zakona
nedodrzeni stanovené lhuty a tuto prodlouzil do 12. 3. 2024.

Pozadované zdGvodnéni mimoradné nizké nabidkové ceny a doplnéni navrhu smlouvy ve
formatu doc. a ocenéného polozkového vykazu Cinnosti ve formatu xls. zadavatel obdrzel
prostifednictvim profilu zadavatele dne 12. 3. 2023 pod &.j.: SPU 096847/2024.

Komise na svém 2. jednani dne 12. 3. 2024 posoudila predlozené zdlvodnéni mimoradné
nizké nabidkové ceny a konstatovala, Zze u€astnici zadavaciho fizeni AGROPLAN, spol.
s r.0. a Sdruzeni Agroprojekce Litomy$l spol. s r.0. a EKOS T spol. s r.o. mimofadné nizkou
nabidkovou cenu zdGvodnili a potvrdili, Ze pfi plnéni vefejné zakazky zajisti dodrzovani
povinnosti vyplyvajicich z pravnich pfedpist vztahujicich se k pfedmétu vefejné zakazky,
jakoz i pracovnépravnich predpist a kolektivnich smluv vztahujicich se na zaméstnance,
ktefi se budou podilet na pInéni vefejné zakazky, a Zze neobdrzel neopravnénou veiejnou
podporu dle ust. § 113 odst. 4 pism. b) zakona.

Strana6z8



I STATNI

POZEMKOVY
URAD

Dale komise provedla v souladu s ¢l. 4.1.2 Zadavaci dokumentace kontrolu polozkovych
vykaz( Cinnosti Ucastniku, ktefi se v hodnoceni nabidek umistili na prvnich tfech mistech.
V posuzovanych polozkovych vykazech ¢innosti nebyly zjistény Zadné nesrovnalosti.

Kontrola splnéni podminek ucasti v zadavacim rizeni

Dale komise hodnotila splnéni podminek Ucasti v zadavacim Fizeni u Ucastnikl fizeni, ktefi
se v hodnoceni nabidek umistili na prvnich tfech mistech.

AGROPLAN, spol. s r.o.

Komise posoudila splnéni podminek ucasti vtomto zadavacim fizeni a konstatovala, ze
predlozena nabidka tyto podminky nespliiuje, nebot v podané nabidce chybi profesni
zivotopisy dvou ¢lenl realizaéniho tymu. Z tohoto divodu zaslal zadavatel prostfednictvim
profilu zadavatele dne 12. 3. 2024 pod ¢.j.: SPU 098239/2024 tomuto ucastnikovi Fizeni
zadost o pisemné objasnéni €i dopInéni nabidky.

Pozadované dokumenty zadavatel obdrzel prostfednictvim profilu zadavatele dne
12. 3. 2024 pod ¢.j.: SPU 098798/2024.

Sdruzeni Agroprojekce Litomysl spol. s r.o. a EKOS T spol. s r.o.

Komise posoudila splnéni podminek ucasti vtomto zadavacim fizeni a konstatovala, Ze
predloZzena nabidka tyto podminky nespliiuje. V podané nabidce chybi profesni Zivotopis
Clena realizaéniho tymu, u jednoho €&lena realizacniho tymu neni uveden pracovné pravni
vztah Kk uc€astnikovi zadavaciho fizeni spole¢nosti Agroprojekce Litomysl s.r.o. a neni
splnéna technicka kvalifikace dle €l. 8.2 Zadavaci dokumentace, Vymezeni minimalni arovné
vzdélani a odborné kvalifikace ¢lenl realizacniho tymu.

PfedloZzena Smlouva o spole¢nosti ,Sdruzeni Agroprojekce Litomysl s.r.o. a EKOS T, spol.
sr.0.“ ze dne 21. 2. 2024 a PIna moc pro spolec¢nost Agroprojekce LitomyS| s.r.o. ze dne
26. 2. 2024 nebyly oboustranné podepsany. Zadavatel zaslal prostiednictvim profilu
zadavatele dne 12. 3. 2024 pod ¢&.j.: SPU 098255/2024 tomuto ucCastnikovi fizeni Zadost
0 pisemné objasnéni €i doplnéni nabidky.

Pozadované dokumenty zadavatel obdrzel prostfednictvim profilu zadavatele dne
13. 3. 2024 pod &.j.: SPU 099466/2024.

GEOVAP, spol. s r.o.

Komise posoudila splnéni podminek ucasti vtomto zadavacim fizeni a konstatovala, ze
predloZzena nabidka tyto podminky spliuje.

Komise na svém 3. jednani dne 14. 3. 2024 posoudila pfedlozené dokumenty ucastnikl
zadavaciho fizeni AGROPLAN, spol. sr.0. a Sdruzeni Agroprojekce Litomy$l spol. s r.o.
a EKOS T spol. s r.o. a konstatovala, Ze tyto dokumenty odpovidaji pozadavkim zadavatele.

Komise konstatovala, Ze predloZzené nabidky Uc¢astniki zadavaciho fizeni AGROPLAN, spol.
s r.o. a Sdruzeni Agroprojekce Litomy$Sl| spol. s r.o. a EKOS T spol. s r.o. spliuji podminky
ucasti v tomto zadavacim fizeni.
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Komise se také na tomto jednani zabyvala provéfenim, zda posuzovany dodavatel
AGROPLAN, spol. s r.o., ktery se v hodnoceni nabidek umistil na prvnim misté a sou€asné
splnil podminky Uc€asti vtomto zadavacim fizeni, neni ve stfetu zajmd. Po provedeném
posouzeni komise konstatuje, Ze u posuzovaného dodavatele neshledala stfet zajmda.
Posuzovany dodavatel nebyl v Sankénich seznamech Evropské unie nalezen.

V Jihlavé dne 18. 3. 2024

Ing. Jan Cekal

Podpis €lena komise

Ing. Dana Zemanova

Podpis Clenky komise

Ing. Eva Prfibylova

Podpis Clenky komise s

Datum podpisu: 18. 3. 2024

Jméno, pfijmeni osoby opravnéné jednat jménem | Mgr. Silvie Hawerlandova, LL.M.
zadavatele: feditelka KPU pro Kraj Vysogina

Podpis opravnéné osoby zadavatele:

Razitko zadavatele:
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