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ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

dle § 119 odst. 2 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani veirejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon“)

1. Identifikace zadavatele a zadavaciho rizeni

Zadavatel ve smyslu zakona: | Ceska republika — Statni pozemkovy Gfad

Pravni forma: Organizacni slozka statu, kod 325

Ceska republika — Statni pozemkovy Gfad
Krajsky pozemkovy ufad pro Olomoucky kraj
Sidlo: Blanicka 383/1, 779 00 Olomouc

Osoba opravnéna jednat ve | JUDr. Roman Brncal, LL.M., feditel
vécech smluvnich: pozemkového ufadu pro Olomoucky kraj

Nazev zadavatele:

Krajského

ICO /DIC: 01312774/ CZ 01312774
Profil zadavatele: https://zakazky.spucr.cz/
ID Datové schranky: z49per3

Nazev verejné zakazky: Komplexni pozemkové tpravy v k. u. Seloutky

SP8532/2023-521101 / SPU 369917/2023/121/Bo

Sp. znacka/¢.j.:

UID dokumentu: spudms00000013966435
Druh zadivaciho Fizeni: ?ilfe rﬁ 3 pism. a) zakona, zjednoduSené podlimitni
Druh verejné zakazky: sluzby

2. Osoby, které se podilely na hodnoceni

Pro hodnoceni nabidek v této vefejné zakazce zadavatel jmenoval komisi. Hodnoceni
nabidek provedla na svém 1. zasedani komise v tomto slozeni:

&len komise: Ing. Hana Minafova, KPU pro Olomoucky kraj, Oddé&leni PU
¢len komise: Ing. Bc. Zdenék Boril, DiS., KPU pro Olomoucky kraj, Oddéleni PU

Clen komise: Ing. Daniel Gottvald, Pobo¢ka Prostéjov

Jiné osoby se na hodnoceni nepodilely.

Seznam hodnocenych nabidek

Cislo Obchodni firma / nazev / jméno /| 1CO" Datum Cas
nabidky | jména a pfijmeni: podani podani
nabidky nabidky
1 "ORIS" spol. s r.o. 42767661 13.09.2023 | 09:48
2 AGROPLAN, spol. sr.o. 48110141 13.09.2023 | 10:38
3 Hanousek s.r.o. 29186404 13.09.2023 | 13:03
1. Geo, spol. sr.o. 01573161
4 AGERIS s.r.o. 25576992 13.09.2023 | 14:54
5 GEOREAL spol. sr.o. 40527514 14.09.2023 | 08:37
6 GB-geodezie, spol. s r.o. 26271044 14.09.2023 08:47
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7 Horageo s.r.o. 05949416 14.09.2023 | 08:49
Geocart CZ spol. s r.o. 25567179

3. Popis zplUsobu hodnoceni nabidek

Zpusob hodnoceni nabidek zadavatel vymezil v zadavacich podminkach a komise jej plné
pouzila pro hodnoceni nabidek. Hodnoceni probéhlo podle nasledujiciho zplisobu:

Kritérium hodnoceni €. 1: Celkova nabidkova cena v K& bez DPH 90 %

Kritérium hodnoceni €. 2: Délka zaru¢ni Ihuty (v mésicich) 10 %

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodné&jSi minimalni hodnota, se hodnotilo tak,

hodnotu, ktera vznikla nasobkem 100 a poméru hodnoty nejvyhodnéjSi nabidky k hodnoté
hodnocené nabidky.

x 100 (bodu)
Hodnocena nabidkova cena v K& bez DPH

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjSi maximalni hodnota, se hodnotilo tak,
Ze nejvyssi hodnoté bylo pfifazeno 100 bodd. Ostatni hodnocené nabidky ziskaly bodovou
hodnotu, ktera vznikla nasobkem 100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté
nejvyhodnéjsi nabidky.

Hodnocena délka zarucéni lhaty

x 100 (bodl)

Hodnota nejdelSi nabidnuté zaruéni Ihaty

Sestaveni celkového poradi

Bodova hodnota nabidky vypoctena podle vySe popsaného zplsobu byla nasobena vahou
kritéria a v kazdém kritériu hodnoceni byla takto vypocltena redukovana bodova hodnota
kritéria pro kazdou nabidku. Soulet redukovanych bodovych hodnot ze vSech kritérii
hodnoceni urcil vyslednou bodovou hodnotu nabidky.

Celkové poradi nabidek bylo dano absolutni hodnotou bodové hodnoty nabidky tak,

vvvvv
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4. Popis zplsobu hodnoceni nabidek v ramci jednotlivych kritérii hodnoceni

Kritérium hodnoceni €. 1: nejnizSi nabidkova cena (v Ké bez DPH)

1. 2. 3. 5. 6.
Cislo Obchodni firma / nazev Nejnizsi cenova Cena této Podil sloupce 3 |Vysledek sloupce 5
nabidky nabidka nabidky a4 vynasobit vahou
krat 100 kritéria: 90 %
= celkem body
1. "ORIS" spol. s r.o. 2 520 360,00 K& 2 844 800,00 88,595 79,74
2. AGROPLAN, spol. sr.o. 2 520 360,00 K& 2 803 100,00 89,913 80,92
3. Hanousek s.r.o., .
1. Geo, spol. s r.0. 2 520 360,00 K& 2 520 360,00 100,00 90,00
4. AGERIS s.r.o. 2 520 360,00 K& 3 114 700,00 80,918 72,83
3. GEOREAL spol. s r.o. 2 520 360,00 K& 2 547 000,00 98,954 89,06
6. GB-geodezie, spol. s r.0. 2 520 360,00 K& 3 429 650,00 73,487 66,14
7. Horageo s.r.o.,
2 520 360,00 K& 2 524 225,00 99,847 89,86

Geocart CZ spol. sr.o.
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Kritérium hodnoceni €. 2: délka zaruéni Ihuty (v celych mésicich)

1. 2. 3. 4. 5. 6.
Cislo Obchodni firma / nazev Hodnocena Nejdelsi Podil sloupce 3 a | Vysledek sloupce 5
nabidky délka zaruéni nabidnuta délka |4 vynasobit vahou
doby zarucni doby krat 100 kritéria: 10 %
= celkem body

1. "ORIS" spol. s r.o0. 96 96 100 10
2. AGROPLAN, spol. sr.o. 96 96 100 10
3. Hanousek s.r.o.,

1. Geo, spol. sr.o. 96 96 100 10
4. AGERIS s.r.o. 96 96 100 10
5. GEOREAL spol. s r.o. 96 96 100 10
6. GB-geodezie, spol. s r.o. 96 96 100 10
7. Horageo s.r.o.,

96 96 100 10

Geocart CZ spol. sr.o.
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5. Vysledek hodnoceni nabidek
Poradi Obchodni firma / nazev / jméno / jména a pfijmeni 2 Celkové
nabidky bodové
ohodnoceni

1. Hanousek s.r.o., 100,00

1. Geo, spol. sr.o.

2. Horageo s.r.o.,

Geocart CZ spol. sr.0 99,86
3. GEOREAL spol. sr.o. 99,06
4. AGROPLAN, spol. s r.0. 90,92
o. "ORIS" spol. s r.0. 89,74
6. AGERIS s.r.o. 82,83
7. GB-geodezie, spol. s r.o. 76,14

6. Ostatni informace o hodnoceni nabidek 3

V Olomouci dne 14.09.2023

Ing. Hana Minafova

Podpis €lena komise

Ing. Bc. Zdenék Boil, DiS.

Podpis €lena komise

Ing. Daniel Gottvald

Podpis €lena komise
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Datum podpisu:

Jméno, pfijmeni osoby opravnéné jednat jménem | JUDr. Roman Brnéal, LL.M.
zadavatele:

Podpis opravnéné osoby zadavatele:

Razitko zadavatele:

"V pfipadg, Ze je nabidka podana nékolika dodavateli spolecné&, pouzije zadavatel pro kazdého dodavatele samostatny fadek.
Cislo nabidky, datum a &as podani nabidky se vypliiuje pouze v Fadku u prvniho uvedeného dodavatele.

2) V pfipadé, Ze je nabidka podana nékolika dodavateli spole¢né, vyplni zadavatel obchodni firmy/nazvy/jména, pfijmeni vech
dodavatelli do jednoho fadku oddélené stfednikem.

% Polozku ,Ostatni informace o posouzeni a hodnoceni nabidek“ miize zadavatel pouzit pro uvedeni daldich podstatnych
informaci vztahujicich se k hodnoceni nabidek

Strana6z6



