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1 IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev stavby:
Misto:

Okres:

Kraj:
Charakter:
Vodni tok:

Investor:

Utad ORP:

Stavbu povoluje:

Zpracovatel projektu:

Zodpovédny projektant:
Autorizovany inZenyr:
Obor autorizace:
Registraéni ¢islo CKAIT:

Stupeni projektu:

Sucha nadrz SN1 Stielnice v k.u. LeSna
k.u. Le$na

Vsetin

Zlinsky

novostavba poldru

bezejmenny tok ID 10190951

CR - Statni pozemkovy ufad, Krajsky
pozemkovy ufad pro Zlinsky kraj

Méstsky urad Vsetin

Meéstsky urad Vsetin, odbor Zivotni prostiedi
(vodopravni urad)

Vodohospodaftsky atelier, s.r.o.

Ruzenec 54, 644 00 Brno

Ing. Ondfej Horak

Ing. Vitézslav Hracek

IV00 — stavby vodniho hospodafstvi
a krajinného inZenyrstvi

1003373

dokumentace pro stavebni povoleni
a pro provadéni stavby (DSP + DPS)

2  POSOUZENIi PROJEKTOVE DOKUMENTACE

Byla prostudovéana ptedloZena projektova dokumentace ,,Vodni nddrz na Hlasecké bystiiné“ a byla

vypracovana stanoviska k témto kritériim:

1)  Soulad PD s vyhlaskou €. 499/2006 Sb.
2) Inzenyrskogeologicky prizkum

3)  Hydrologické podklady a prizkumy

4)  Vodohospodarské feseni vodniho dila

5)  Hydrotechnické vypodty a navrh kapacity objektt
6) Kategorizace z hlediska TBD a posouzeni bezpe¢nosti pti povodnich

7)  Konstrukéni feSeni

8)  Navrh manipulaci a provozu, zkusebni napousténi — ovéfovaci provoz

9)  Technickobezpecnostni dohled
10) Zhodnoceni efektivity
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2.1 Soulad PD s vyhlaskou ¢. 499/2006 Sb., v platném znéni

Ptedlozena projektova dokumentace byla zpracovana v 09/2020, takZe se na ni vztahuji pozadavky
vyhlasky €. 499/2006 Sb. ve znéni vyhlasky ¢. 405/2017 Sb. s G¢innosti od 1. 1. 2018. Dokumentace
je zpracovana ve stupni DSP + DPS. Rozsah a obsah dokumentace pro vydéni stavebniho povoleni
je urcen v piiloze €. 12 k vyhlasce ¢. 499/2006 Sb. v platném znéni, rozsah a obsah dokumentace
pro provadéni stavby je urcen v piiloze ¢. 13 k uvedené vyhlasce.

Clenéni piedloZené projektové dokumentace odpovida uvedené vyhlasce. V textové a vykresové Easti
byly shledany nasledujici nedostatky:

a) V PD chybi statické vypocty - mél by byt doloZen alespori vypocet vyslednice sil piisobici na
sdruzeny objekt (posouzeni vztlaku) a dimenze hlavnich nosnych prvki lavky.

b) V ¢asti B.2.1.f chybi zavéry z geologického a hydrogeologického prizkumu.

¢) Kapitola B.2.6 ,,Zakladni charakteristika objekti“ neni spravné ¢lenéna dle poZzadavkd
uvedenych v piiloze €. 12 k vyhlasce 499/2006 Sb.

d) V kapitole B.10 ,,Hydrotechnické vypocty*, jsou v grafu batygrafickych kiivek Spatné uvedeny
jednotky. Spravné se jedna o miliony m3 a tisice m2. Déle by bylo vhodné upravit pro lepsi
ptehlednost pojmenovani jednotlivych ktivek v legendé.

e) V kap. B.2.11 - Zasady ochrany stavby pied negativnimi G¢inky vnéjSiho prostiedi je uvedeno,
Ze ,,charakter stavby nevyzaduje ochranu pted vySe uvedenymi G€inky“. Vliv poddolovani ale
neni pro vystavbu vodnich dél nepodstatny a je tfeba prokazat, Ze se pod stavbou zadna dilni
dila nevyskytuji. V kap. B.1.h se naopak piSe, Ze stavba se nenachazi v poddolovaném uzemi,
tyto informace je potieba sjednotit. Stejné tak se v kap. B.2.11 uvadi, Ze charakter stavby
nevyzaduje ochranu pied povodnémi. Zde je potieba uvést posouzeni bezpecnosti VD podle
zésad CSN 75 2935, také viz kap.2.6.

f) V souhrnné technické zpravé chybi pozadavek na zpracovani havarijniho a povodiiového planu
zhotovitelem stavby pfed zahajenim stavebnich praci.

g) V &asti D nejsou uvedeny zasady pro betonaze, odbediiovani, realizaci kamennych opevnéni
a montaze ocelovych prvki, chybi také specifikace povrchové upravy ocelovych konstrukei
a odkazy na pfislusné predpisy a normy vcetné¢ seznamu pouzitych podkladi (legislativni
predpisy, platné normy, literatura, vypocetni programy apod.).

h) V ¢&asti D neni uvedeno, zda je u zelezobetonovych konstrukci poZzadovéno posouzeni na
omezeni vzniku trhlinek v raném stadiu betonaze (objednatel musi byt s touto skutecnosti
obeznamen).

i) V &asti D chybi specifikace pozadavki na kontrolu zakryvanych konstrukci a na rozsah a obsah
dokumentace zajistované jejim zhotovitelem (vyrobni a dilenské dokumentace, dokumentace
skute¢ného provedeni, geometricky plan apod.).

j) vpfiloze C.3 - Koordina¢ni situace chybi zafizeni stavenisté, které je zminéno v Casti B.8.d,
neni zde ani vyznacena piijezdova cesta o které se piSe v kapitole B.4.b a B.1.1.

k) V situaénich vykresech chybi geodetické udaje k vytyceni stavby — uréeni soufadnic vytycovaci
sité.

2.2 InZenyrskogeologicky priizkum

Inzenyrskogeologicky prizkum byl proveden v dostate¢ném rozsahu.
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2.3 Hydrologické podklady a prizkumy

Podkladem k vodohospodaiskému feSeni nddrze a hydrotechnickym vypoctim jsou platné
hydrologické udaje CHMU objednané a poskytnuté v dostateéném rozsahu (zékladni hydrologicka
data).

2.4 Vodohospodarské reSeni vodniho dila

v kap. B.9 ,,Celkové vodohospodarské feSeni* je uvedeno, Ze hlavnim tc¢elem poldru je protierozni
a protipovodiiova ochrana obce pied povodiiovymi pritoky bezejmenného potoka. Uvadi se zde, Ze
poldr bude schopen zajistit transformaci povodiiové viny PV 100 na neskodny odtok, ktery odpovida
Q1 az Q2. V nasledujici kap. B.10 ,,Hydrotechnické vypocty* je doloZen graf transformace povodiiové
viny. Nejsou zde v8ak dolozeny dil¢i vypocty, postupy a pouzité rovnice, aby bylo mozné ovéfit
spravnost vysledku. Pro SN by také mély byt zpracovany transformace povodnovych viln i s jinou
dobou opakovani nez N=100 let (dtlezité pro zhodnoceni efektu SN).

2.5 Hydrotechnické vypoéty a navrh kapacity objektii

Hydrotechnické vypoéty jsou v PD zastoupeny pouze dolozenim kapacity bezpe¢nostniho pielivu pro
Q100 a charakteristickymi k¥ivkami nadrze jak v tabelarni tak grafické formé.

Zasadni ptipominky:
a) chybi souhrnna konsumpéni kfivka Skrticiho otvoru (spodni vypusti)
b) chybi souhrnna konsump¢ni kiivka bezpe¢nostniho prelivu

¢) chybi posouzeni potieby vyvaru, ptipadné jeho vypocet a vypocet odolnosti navrzeného dna
vyvaru pfi pfevadéni povodiiovych pritoki

2.6 Kategorizace z hlediska TBD a posouzeni bezpe¢nosti pri povodnich

Posudek k zatazeni navrzeného VD do IV. kategorie podle § 61 odst. 4 zdkona ¢. 254/2001 Sb.,
o vodach vypracovan byl a je doloZzen v dokladové &asti projektové dokumentace. Z kategorie
vodnich d&l vychazi velikost kontrolniho povodiiového pritoku, na ktery je nutné posoudit riziko
preliti hraze podle zasad CSN 75 2935 Posuzovéni vodnich dé&l pii povodnich. Podle zpracovatele
kategorizaniho posudku je tfeba zabezpedit VD na povodeni s dobou opakovani 100 let. V PD je
doloZeno, Ze bezpenostni pieliv pfevede pritok Qioo, posouzeni bezpe¢nosti VD podle zasad
CSN 75 2935 ale v PD chybi. Pfedevdim neni doloZen vypo&et kapacity potrubi za pielivem, resp.
soustavy preliv — spadisté — potrubi.

2.7 Konstrukéni FeSeni

K celkovému prostorovému a koncepénimu feSeni stavby nemdme Zadné zisadni pfipominky,
musime ale upozornit na nasledujici nedostatky, které je tfeba pted realizaci stavby odstranit:

a) Konstrukce, resp. opevnéni vyvaru, je vzhledem k vysokému podélnému sklonu odpadniho
potrubi nevyhovujici. (viz kap. 2.5). Pfi opevnéni dna vyvaru kamennym zédhozem je hloubka
zaloZeni vytokového portalu nedostatecna.

b) Vzhledem k tomu, Ze se jedna o suchou nadrz, neni tfeba na obetonavce vypustného potrubi
budovat protiprisakové zebro.
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¢) V projektu chybi feseni pfijezdové komunikace pro mechanizaci pro Gdrzbu a pfipadné opravy
hraze a objektd. Podle TNV 75 2415 — Suché nadrze, odst. 10.1 musi byt zajistén pfistup
na korunu hraze, k patdm hraze a do nadrze. Méla by byt zajisténa téZ moznost otoceni vozidel
u obou koncii hréze.

2.8 Navrh manipulaci a provozu, zkusebni napousténi — ovérovaci provoz

Popis predpokladanych hlavnich zasad pro manipulace s vodou pfi budoucim provozu, ani popis
pozadavkii na udrzbu nadrze, hraze a objektl, ktery by mél byt podkladem pro zpracovani
manipulaéniho a provozniho fadu nadrzi, neni v projektu uveden.

V projektu nejsou uvedeny Zadné pozadavky na rozsah a délku ovétovaciho provozu po dokonceni
vystavby nadrZi. Zejména u SN musi byt program ovéfovaciho provozu vypracovan jiz ve fazi
projektové ptipravy, protoze mize mit vyznamny vliv na konstrukéni feSeni vypustnych zafizeni.

2.9 Technickobezpecnostni dohled

Vzhledem ke kategorii vodniho dila neni nutné vypracovat samostatn€ rozsah pozorovani a méfeni
TBD. Vykon TBD nad VD IV. kategorie v etapé vystavby vodniho dila bude provadén nebo zajistén
investorem stavby.

2.10 Zhodnoceni efektivity

Objemovy ukazatel opatient, tj. pomér mezi objemem nadrze (12 786 m®) a ndsypem hréze (8 510 m?)
je 1,50.

Cena zadrzeného 1 m? vody je stanovena z celkovych nakladi na posuzovanou stavbu 18,08 mil. K&

bez DPH (podle polozkového rozpoétu) a objemu nadrze 12 786 m? a &ini 1 414 K&.

Vliv projektovaného vodniho dila na ochranu tzemi pfed priichodem velkych vod s ohodnocenim
Skod zpusobenych priichodem hydrologickych povodni neni v tomto stupni dokumentace uveden.
Toto vyhodnoceni mélo byt provedeno v zaméru ¢&i pfedchozim stupni dokumentace, na jejimz
zakladé byl projekt vodniho dila rozpracovan ve stupni pro stavebni povoleni.

3 ZAVER SE ZHODNOCENIM PRIPOMINEK K PD

3.1 Zpisob hodnoceni

Pfi hodnoceni pfipominek byla pouZita interni metodika zpracovatele posudku, kterd na stupnici
od 1 do 5 vyjadtuje zavaznost jednotlivych zjisténi:

stupeni slovni e —

zavaznosti | hodnoceni P pravy

1 malo nedostatky vyZzaduji pouze drobné tipravy nebo doplnéni PD,
zavazné ptipadné jsou napravitelné v prib¢hu stavby

2 Zavarné nedostatky je vhodné opravit nebo doplnit v sou¢asném stupni PD,

ptipadné je lze napravit v priibéhu stavby se zménou PD
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velmi . . ’ o .
3 ZAvarng nedostatky je nutno opravit nebo doplnit v souc¢asném stupni PD
. . | pfi neupraveni PD hrozi moZnost poruch pti provozu VD, pripadné
4 BEbeACRmE ztizeny provoz a udrzba
5 kritické v PD zcela nevhodné technické feSeni, ohroZeni bezpecnosti
a stability dila pfi pfedpokladanych zatézovacich stavech

3.2 Zhodnoceni zavaZnosti pripominek, navrh napravnych opatreni

3.2.1 Soulad PD s vyhlaskou ¢&. 499/2006 Sb., ad 2.1

a) chybéjici statické vypocty
zavaznost | 2

naprava doplnit PD

b) az e) nedostatky v PD
zévaznost | 1

naprava opravit a doplnit PD

f) az k) nedostatky v PD
zavaznost | 2

naprava doplnit PD

3.2.2 Inzenyrskogeologicky prizkum, ad 2.2

Bez ptipominek.

3.2.3 Hydrologické podklady a prizkumy, ad 2.3

Bez ptipominek.

3.2.4 Vodohospodarské reSeni vodniho dila, ad 2.4

chybi dolozeni vypoctl a postupti pro vypocet transformace PV

zavaznost

2

naprava

doplnit postup vypoctu

3.2.5 Hydrotechnické vypoclty a navrh kapacity objektu, ad 2.5

a)-c)

Chybéjici vypocty kapacity objektt

zavaznost

3
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naprava doplnit vypocty (predevsim posouzeni stability vyvaru)

3.2.6 Kategorizace z hlediska TBD a posouzeni bezpeénosti p¥i povodnich, ad 2.6

chybi posouzeni bezpegnosti VD podle zésad CSN 75 2935

zavazZnost 3

naprava doplnit posouzeni bezpe&nosti VD podle zisad CSN 75 2935

3.2.7 Konstruk¢ni FeSeni, ad 2.7

a) konstrukce vyvaru
zdvaznost 3

naprava upravit PD

b) rotiprisakové Zebro
zavaznost 1

naprava zrusit Zebro

c) lobsluzné komunikace
zavaznost 3

naprava doplnit PD

3.2.8 Navrh manipulaci a provozu, zkuSebni napou$téni - ovéfovaci provoz, ad 2.8

chybi doporu€eni zasad manipulaci s vodou v nadrzi a pozadavky na tdrzbu nadrze,
hraze a objektl pfi budoucim provozu a pozadavky na rozsah ovéfovaciho provozu
(zpuisob provadéni, délka, sledované veliiny)

zavaznost 3
naprava doplnit do PD

3.2.9 Technickobezpecnostni dohled, ad 2.9

Bez pfipominek

3.2.10 Zhodnoceni efektivity, ad 2.10

Objemovy ukazatel (pomér mezi objemem nadrZe a objemem nasypu hraze): 1,50
Cena zadrzeného 1 m® vody: 1 414 K&
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Sucha nadrz SNI Stelnice v k.1i. Lesnd
Rozhodujici pro hodnoceni efektivity vystavby suché nadrZe je porovnani nakladi na vystavbu nadrze a

ndkladi na jeji udrzbu pfi budoucim provozu s vysi povodiiovych Skod v azemi pod VD. Pro toto
zhodnoceni nebyly k dispozici idaje o vysi povodiiovych $kod v tzemi pod nadrzi.

V Praze, ¢erven 2021

Vypracoval: Schvalil:

Ing. Ondfej Svarc Ing. Petr Smrz

feditel
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