I STATMI

POZEMKOWVY
URAD

ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

dle § 119 odst. 2 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani veirejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon“)

1. Identifikace zadavatele a zadavaciho rizeni

Zadavatel ve smyslu zakona: | Ceska republika — Statni pozemkovy Gfad

Pravni forma: Organizacni slozka statu, kod 325
Ceska republika — Statni pozemkovy uGfad,

B SRR Krajsky pozemkovy tiad pro Jihocesky kraj
Sidlo: Rudolfovska 80, 370 01 Ceské Budgjovice
Osoba opravnéna jednat ve | Ing. Evou Schmidtmajerovou, CSc.,

vécech smluvnich: feditelkou KPU pro JihoCesky kraj

ICO/ DIC: 01312774 / CZ 01312774

Profil zadavatele: https://zakazky.spucr.cz/

ID Datové schranky: z49per3

p v . . p Komplexni pozemkové upravy v k.u. Klaster -
Nazev verejné zakazky: P P pravy

dopracovani
Sp. znacka/¢.j.: SP32/2023-505101 / SPU 035436/2023
Druh zadivaciho fizeni: (Fjilfen§|’ 3 pism. a) zakona, zjednoduSené podlimitni
Druh verejné zakazky: sluzby

2. Osoby, které se podilely na hodnoceni

Pro hodnoceni nabidek v této vefejné zakdzce zadavatel jmenoval komisi. Hodnoceni
nabidek provedla na svém 1. zasedani komise v tomto slozZeni:

Clen komise: Ing. Martina HirSova
odborny rada
KPU pro Jiho€esky kraj

Clen komise: Ing. Michaela Babkova
odborny rada
Pobocka Ceské Budéjovice

Clen komise: Ing. Jana Rysova
odborny rada
Pobocka Ceské Budgjovice

Jako jina osoba se jednani zucéastnila: Ing. Hana Kube$ova, referentka KPU pro Jihogesky
kraj — administrator zakazky.
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Seznam hodnocenych nabidek
Cislo | Obchodni firma / ndzev / jméno / jména a * Datlfm, Ca’s ,
nabidky pfijmeni: ICO pod’anl pod’anl
nabidky nabidky
1 GEOPOZEM CB s.r.o. 02255073 | 19.01.2023 | 12:47:11
2 AGROPOZ CB s.r.o. 28148916 |24.01.2023 | 08:27:30
3 TRAVAL, s.r.o. 26085518 |26.01.2023 | 08:25:22
4 POZEMKOVE UPRAVY K+V s.r.o. 29099323 |26.01.2023 | 10:39:57
- GK Plavec — Michalec Geodeticka
5 kancelar s.r.o. 48223981 |26.01.2023 | 15:27:37
- Ing. Josef Honz
6 GEOREAL spol. s r.o. 40527514 |26.01.2023 | 16:54:57
7 INGEOS spol. s r.o. 27331083 |26.01.2023 | 21:00:54

3. Popis zplUsobu hodnoceni nabidek

ZpUsob hodnoceni nabidek zadavatel vymezil v zadavacich podminkach a komise jej piné
pouzila pro hodnoceni nabidek. Hodnoceni probéhlo podle nasledujiciho zplisobu:

vaha 80 %
vaha 20 %

Kritérium hodnoceni €. 1: Celkova nabidkova cena v K& bez DPH

Kritérium hodnoceni €. 2: Délka zaruéni Ih(ity v mésicich

Minimalni hodnota kritéria ¢. 2 je 60 mésict. Maximalni hodnota kritéria, ktera bude
hodnocena je 96 mésicu.

v v,

hodnoté je pfifazeno 100 bodl. Ostatni hodnocené nabidky ziskaji bodovou hodnotu, ktera
vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty nejvyhodnéjsi nabidky k hodnoté hodnocené
nabidky podle vzorce:

vyse minimalni hodnoty
X

100

vyse hodnocené hodnoty

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjSi maximalni hodnota, se hodnoti tak, Ze
nejvy8Si hodnoté je pfifazeno 100 bodd. Ostatni hodnocené nabidky ziskaji bodovou
hodnotu, ktera vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté
nejvyhodnéjsi nabidky.

vySe hodnocené hodnoty
X

100

vySe maximalni hodnoty
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Zadavatel stanovil pro kritérium hodnoceni €. 2 maximalni hodnotu, kterou je ucastnik
opravnén nabidnout. Pokud uc€astnik nabidl hodnotu kritéria vy$si, nez ktera je stanovena
maximalni hodnotou pro dané kritérium, obdrzi bodové hodnoceni, které odpovida
stanovené maximaini hodnoté.

Sestaveni celkového poradi

Bodova hodnota nabidky vypoctena podle vySe popsaného zplsobu byla nasobena vahou
kritéria a v kazdém kritériu hodnoceni byla takto vypocCtena redukovana bodova hodnota
kritéria pro kazdou nabidku.

Soucet redukovanych bodovych hodnot ze vSech kritérii hodnoceni urcil vyslednou bodovou
hodnotu nabidky.

Celkové poradi nabidek bylo dano absolutni hodnotou bodové hodnoty nabidky tak,
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4. Popis zplsobu hodnoceni nabidek v ramci jednotlivych kritérii hodnoceni

v v,

X - . .y .y NejnizSi cenova Cena této Vaha
ngtl)?clj?(y IR ) pr;?}rzne(;’n’ijmeno J e € nabf’dka (vK&bez | nabidky (vK& | Body | kritéria: B\f:gax ;ﬁt‘f&ﬁg%
DPH) bez DPH) 80%
1 GEOPOZEM CB s.r.o. 1 358 320,00 95,403 0,80 76,322 76,32
2 AGROPOZ CB s.r.o. 1496 360,00 86,602 0,80 69,282 69,28
3 TRAVAL, s.r.o. 1295 880,00 |100,000 0,80 80,000 80,00
4 POZEMKOVE UPRAVY K+V s.r.o. 2 109 300,00 61,436 0,80 49,149 49,15
- GK Plavec - Michalec Geodeticka 1295 880,00
5 kancelar s.r.o. 1 575 594,00 82,247 0,80 65,798 65,80
- Ing. Josef Honz
6 GEOREAL spol. s r.o. 2488 000,00 52,085 0,80 41,668 41,67
7 INGEOS spol. s r.o. 1410 000,00 91,906 0,80 73,525 73,53
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Kritérium hodnoceni €. 2: délka zaruc¢ni doby (v celych mésicich)
5 e AREETE Maximaini Vaha
Cislo Obchodni firma / nazev / jméno / jména a délka zaruéni . ... | Body x | Celkem body
N v , . hodnota, ktera |Body | kritéria: , 4
nabidky pfijmeni Ihaty (v o vaha zaokrouhlené
. bude hodnocena 20%
mésicich)
1 GEOPOZEM CB s.r.o. 96 100 0,20 20,000 20,00
2 AGROPOZ CB s.r.o. 96 100 0,20 20,000 20,00
3 TRAVAL, s.r.o. 96 100 0,20 20,000 20,00
4 POZEMKOVE UPRAVY K+V s.r.o. 96 100 0,20 20,000 20,00
- GK Plavec - Michalec Geodeticka kancelaf 96
5 S.I.0. 96 100 0,20 20,000 20,00
- Ing. Josef Honz
6 GEOREAL spol. sr.o. 96 100 0,20 20,000 20,00
7 INGEOS spol. s r.o. 96 100 0,20 20,000 20,00
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5. Vysledek hodnoceni nabidek
Y Celkové
Poradi - . . . - , .
, Obchodni firma / nazev / jméno / jména a pfijmeni bodové
nabidky .
ohodnoceni
1. TRAVAL, s.r.o. 100,00
2 GEOPOZEM CB s.r.o. 96,32
3. INGEOS spol. s r.o. 93,53
4 AGROPOZ CB s.r.o. 89,28
- GK Plavec - Michalec Geodeticka kancelar s.r.o.
5. 85,80
- Ing. Josef Honz
6. POZEMKOVE UPRAVY K+V s.r.o. 69,15
7. GEOREAL spol. sr.o. 61,67

6. Ostatni informace o hodnoceni nabidek

V ramci hodnoceni nabidek bylo také posouzeno spinéni dil¢ich limitd nabidkovych cen
stanovenych v ¢lanku 3.3 zadavaci dokumentace u polozek 6.3.2 h)i), 6.3.2 h)ii), 6.3.2 h)iii),
6.3.5i), 6.3.5ii), 6.3.5iii). Komise provedla kontrolu dodrzeni vySe uvedenych limitd a

konstatovala, Ze zadna z nabidkovych cen u€astnikl tyto limity nepfekrocila.

Soucasné komise posoudila nabidkovou cenu uc€astniki ve vztahu k pfedmétu vefejné
zakazky, dale dle ¢lanku 9.1 zadavaci dokumentace a konstatovala, Ze se nejedna o
mimoFadné nizkou nabidkovou cenu.

Navrhovany vysledek celkového hodnoceni je uveden v bodé 5 této zpravy. Komise
hodnotila nabidku uc¢astnika, ktery se umistil na prvnim misté.

V Ceskych Budé&jovicich dne 30.01.2023

Ing. Martina HirSova
Podpis €lena komise ...

Ing. Michaela Babkova
Podpis Clena komise ...

Ing. Jana Rysova
Podpis €lena komise ...
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Datum podpisu:

30.01.2023

Jméno, pfijmeni osoby opravnéné jednat jménem
zadavatele:

Ing. Eva Schmidtmajerova, CSc.,
feditelka KPU pro Jiho&esky kraj

Podpis opravnéné osoby zadavatele:

Razitko zadavatele:
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