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VYSVETLENiI ZADAVACI DOKUMENTACE C.2

Zadavatel: Ceska repl'Jl?Ivika - Sta_tnl pozgmkc_wy urad, Krajsky
pozemkovy urad pro Liberecky kraj

Sidlo: U Nisy 745/6a, 460 57 Liberec

Zastoupeny: Ing. Bohuslavem Kabatkem,

peny- feditelem KPU pro Liberecky kraj

ICO / DIC: 01312774 / CZ 01312774

Nazev verejné zakazky: Komplexni pozemkové tpravy v k.u. Snéhov

Sp. znacka/¢.j.: SP6808/2020-541101 / SPU 430212/2020
dle § 3 pism. a) zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani

Druh zadavaciho fizeni: vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich pfedpist
(dale jen ,zakon®); zjednodusené podlimitni fizeni

Druh verejné zakazky: sluzby

Zadavatel Ceska republika - Statni pozemkovy ufad, Krajsky pozemkovy ufad pro Liberecky
kraj, obdrzel vramci vefejné zakdzky snazvem ,Komplexni pozemkové upravy
v k.U. Snéhov“ nasledujici Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace:

Zadost o vysvétleni ZD €. 5 ze dne 17.11.2020:
L,Vazeny pane fediteli,

na zakladé Vami uvefejnéného dokumentu s nazvem ,Vysvétleni zadavaci dokumentace —
zména zadavaci dokumentace” &j. SP6808/2020-541101 / SPU 414271/2020 ze dne
13.11.2020 Vas zadam o doplnéni, popfipadé dovysvétleni nékterych z naSich dotazl ze
dne 10.11.2020.

Bez poZadovaného vysvétleni nejsme schopni posoudit a stanovit financni ¢i ¢asovou
naroc¢nost zakazky nebo splnéni poZadovanych kvalifikacnich predpokladd.

1) Puvodni dotaz Nesoulad v rozdéleni a oznaceni dil¢ich fakturacnich celki v  SOD a
polozkovém vykazu c¢innosti, poZadavky na jednotlivé dil¢i fakturacni celky jsou tak
nejednoznacné a nelze objektivné stanovit jejich financni naroc¢nost do nabidkové ceny.
Uvede zadavatel dokumenty do souladu?

Novy dotaz: ve Vami zverfejnéném dokumentu jsem nenaSel vysvétleni ani stanovisko
zadavatele k tomuto dotazu. Bude zadavatel jesté dopracovano?

2) Pavodni dotaz SOD bod 3.2.: jak bude zadavatel dle tohoto bodu posuzovat nutnost
pfipadného navySeni MJ pro diléi fakturacni celek 6.3.2.i) Aktualizace PSZ, kde jsou
stanoveny mérné jednotky na hektary. Co konktrétné bude zadavatelem povazZovano za
aktualizaci PSZ. Budou to ,pouze nové prvky PSZ® (vétSinou nové cesty pro zajisténi
pfistupu), zmény druh( pozemki z podnétu viastniklG. Budou za aktualizaci PSZ
povazovany i nutné topologické dpravy jednotlivych vrstev digitalnich grafickych dat
spojené s vyhotovenim navrhu nového usporadani pozemkd a nastavenim kontrol VFP?
Jak bude v poétu MJ zohlednén napfiklad posun cesty nebo jeji prodlouZeni Ci jeji
zkraceni? Nebo naopak uplné zruSeni plvodné navrhovaného prvku PSZ. Jak chce
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zadavatel dopocitat pocet MJ v tomto celku, pro nutnou zménu textové casti
dokumentace?

Odpovéd zadavatele: K bodu 3.2 smlouvy o dilo: Mérnou jednotkou je minimalné 1 ha,
my$leno zapocaty, bez ohledu na konkretizaci dotCenych spole¢nych zafizeni. Pocita se
vyméra pozemku dotéenych aktualizaci PSZ v ha, zaokrouhlena smérem nahoru, s
vyjimkou agrotechnickych a organizacnich opatfeni uvedenych v TS PSZ. PSZ by mél
byt jiz pavodné navrZzen v takové kvalité a s ohledem na rfeSeni dané situace, aby k
aktualizaci dochazelo v minimalnim rozsahu.

Novy dotaz: domnivame se, Ze nebylo piné vysvétleno stanoveni poctu MJ zejména ve
smyslu nami uvedenych prikladi. Nejedna se nam o konkretizaci dot¢eného spoleéného
zarizeni, ale o ¢innosti vyplyvajici z kazdého navrhu nového usporadani pozemkdu, tedy
podkladu, na ktery je nutné aktualizovat PSZ. Doplni zadavatel svoji odpovéd’ na tyto
konkrétni pfipady aktualizaci, které jsou prakticky ve vdech pozemkovych tpravach?

Pdvodni dotaz SOD 6.2.2.: zhotovitel ma provést zaméreni hranic liniovych staveb a
zamérfeni prabéhu viastnickych hranic feSenych pozemk( s porosty podle §8 odst. 6
Zakona a to za ucasti viastniki Ci spravcl. Jaky ¢asovy usek bude zadavatel potfebovat
k pfedani podklad( co a kde ma zhotovitel konkrétné zamérit, a jak takovy podklad bude
vlastné vypadat? Uvédomuje si zadavatel casovou narocnost vliastniho méreni, kdyz u ni
poZaduje pfitomnost viastnik(? Je mozné v této zemémérické ¢innosti pokracovat, pokud
se néktery z vlastniki na méfeni nedostavi? Jakym legislativnim ramcem se ma
zhotovitel Fidit pro ureni typu stabilizace, nalezitosti vysledné dokumentace a
autorizace?

Odpovéd zadavatele: K bodu 6.2.2 smlouvy o dilo: Zjistovani prabéhu vlastnickych hranic
feSenych pozemk( s porosty se provadi v souladu s platnymi predpisy katastru
nemovitosti. Casovou naroénost, co se bude mérit a Jjaka bude stabilizace stanovi
pfislusné Pobocka SPU.

Novy dotaz: Domnivam se, Ze na$ dotaz nebyl dostatecné vysvétlen. Pro stanoveni
terminové a finanéni narocnosti zakazky je nezbytné, aby zadavatel jiz ve stupni
zadavaci dokumentace stanovil jednoznacné poZadavky na legislativni ramec a
vyslednou dokumentaci. Platnych pfedpist katastru nemovitosti je totiz hned nékolik,
ktery konkrétné je zde zadavatelem mys$len? ,ZjisStovani“ a ,zaméreni” - jedna se o
naprosto riizné zemémérické Cinnosti, které maji odliSnou finanéni a ¢asovou naro¢nost,
ridi se jinou legislativou a jejich dokumentace je rovnéz rozdilnda. Jiz nyni potfebujeme
informace, jaky Casovy usek bude zadavatel potfebovat, aby proved| zjiStovani hranic a
nasledné vyhotovil a pfedal dokumentaci zjiStovani hranic zhotoviteli. Zhotovitel na
zakladé této dokumentace provede, dle SOD, pozadované zaméfeni hranic. Proto jsme
se rovnéz dotazovali na zadavatelem poZadovanou Uucast vlastniki a spravcu pfi
zaméreni. Dle naSeho nazoru by méli byt vlastnici a spravci pfitomni zejména u Setfeni,
fo v8ak zhotovitel dle SOD neprovadi. Upravi zadavatel svoje vysvétleni v souladu s jeho
poZadavky dle SOD nebo bude néjakym zpusobem provedena zména pfislusného
ustanoveni SOD?

Pdvodni dotaz V obvodu KoPU jsou stavby na pozemcich fesenych dle §2 zakona, ale
nikde neni blize specifikovano, jak ma zhotovitel postupovat. Pfedpoklada zadavatel
Jejich prevzeti v podobé z platné katastralni mapy? Jak ma zhotovitel postupovat, pokud
neni stavba v platné mapé, ale dle soucasné legislativy by tam byt méla? Jak ma
zhotovitel postupovat v pfipadé, kdy zakres v platné katastralni mapé neodpovida
skutecnému prubéhu v terénu?

Odpovéd zadavatele: Na pozemcich feSenych dle §2 zakona musi byt provedeno nové
zaméreni dle skutecnosti, to znamena vcetné staveb, které v katastru nejsou evidovany a
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véetné staveb, které dle katastru neodpovidaji skute¢nosti. Nasledné zhotovitel zajisti
mistni Setfeni za ucasti pfislusného vlastnika a zastupce katastralniho dradu, ktery urci,
Jjakym zpldsobem viastnik provede opravu v katastru nemovitosti.

Novy dotaz: z Vaseho vysvétleni vyplyva, Ze zhotovitel ma zajistit mistni Setfeni za tcasti
vlastnika a zastupce katastralniho uradu. Smilouva o dilo ani poloZzkovy vykaz &innosti
neobsahuje Setfeni hranic feSenych staveb. Dopini tuto poloZzku zadavatel jako dil¢i
etapu smlouvy o dilo a poloZzkového vykazu éinnosti, pokud to mozZzné neni, Z2adame o
vysvétleni pro¢? Samotny zhotovitel a zastupce katastralniho uradu nejsou kompetentni
v této véci rozhodovat a proto se ptame, kdo uréi komisi pro Setfeni hranic staveb a z
jakych organt statni spravy, organizaci a jinych tretich osob se musi komise skladat?
Kdo v ramci Setieni hranic staveb v feSeném tzemi rozhoduje o nesouladech staveb a co
stavbou je nebo neni? Musi byt na Setfeni hranic staveb prokazatelné pozvani viastnici
nemovitosti? Maji pozvani vlastnici povinnost se takového Setfeni zucastnit? Jaka je
forma a obsah zapisu o Setfeni hranic staveb? Jak bude postupovano, pokud se viastnik
nedostavi? Jak bude postupovano v pripadé, Ze nékteri ¢lenové komise se nezuclastni
Setfeni hranic staveb, muZe zhotovitel uplatnit narok na uhradu ujmy? Mé& zadavatel
pfehled o poctu budov, které chce takto feSit, resp. o pocCtu viastniku, ktefi maji byt
takovému Setfeni pfitomni?

Pdvodni dotaz SOD bod 6.3.2.: zadavatel pozZaduje po zhotoviteli zapracovani
objednatelem pripusténych pripominek vzedlych na zakladé vyzvy objednatele dle §9
odst. 21 Zakona. Ma objednatel pfedstavu, v jakém Casovém odstupu od pfedani
podkladi k témto vyzvam je rozeSle viastnikim? V jakém Easovém useku ma zhotovitel
oCekavat predani takové pripominky? Jaky cCasovy usek predpoklada zadavatel na
vyfeSeni takovych pripominek? Tato jednani povede zadavatel nebo zhotovitel?

Odpovéd zadavatele: Je v zajmu zpracovatele, aby projednal (§ 9 odst. 20 zakona) navrh
nového usporadani tak, aby vlastnikii oslovenych postupem podle § 9 odst. 21
objednatelem bylo minimum. Od kvality projednani zpracovatelem podle § 9 odst. 20
zakona se pak oqviji objemova i ¢asova naro¢nost zapracovani pfipadnych pfipominek
viastnikd. Lhaty — viz bod 5.18 smlouvy o dilo. Lhuta pro vyjadreni viastnikem pri postupu
podle § 9 odst. 21 je stanovena zakonem ¢&. 139/2002 Sb.

Novy dotaz: Smilouva o dilo nema, Vami, uvadény bod 5.18. Doplini zadavatel svoji
odpovéd’ o existujici ustanoveni smlouvy nebo doplini jiné vysvétleni?

Novy dotaz: Ve vysvétleni zadavatele k bodu 10.4. a 10.5. smlouvy o dilo uvadite, Ze se
Jejich ustanoveni méni. Uverejni zadavatel nové znéni celého dokumentu smlouvy o dilo
nebo si méa uchazec tuto zménu provést sam?*

Zadavatel k uvedenym dotazim podava nasledujici vysvétleni:

1) ,ve Vami zvefejnéném dokumentu jsem nenasSel vysvétleni ani stanovisko zadavatelek

tomuto dotazu. Bude zadavatel jesté dopracovano?*

Odpovéd: Zadavatel neshledal nesoulad mezi znénim smlouvy o dilo a polozkovym
vykazem cinnosti. V poloZkovém vykazu €innosti je chybné uveden odkaz na €l. 6.2.2. e)
smlouvy o dilo, spravné& ma byt odkaz na €l. 6.2.2. d). Tento nesoulad bude opraven.

2) ,domnivame se, Ze nebylo piné vysvétleno stanoveni poltu MJ zejména ve smyslu nami

uvedenych pfikladl. Nejedna se nam o konkretizaci dot¢eného spoleéného zarizeni, ale
o Cinnosti vyplyvajici z kazdého navrhu nového usporadani pozemku, tedy podkladu, na
ktery je nutné aktualizovat PSZ. Doplni zadavatel svoji odpovéd’ na tyto konkrétni pfipady
aktualizaci, které jsou prakticky ve vSech pozemkovych upravach?“
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Odpovéd: Rozsah podkladu, na kterém bude pfipadné nutné provést aktualizaci PSZ
bude mozné stanovit po projednani navrhu s vlastniky. Rozsah bude stanoven dle
vymeéry pozadovanych zmén. Aktualizaci plant spole€nych zafizeni nelze podradit pod
zménu mérnych jednotek, kterou Ize provést na zakladé vyhrazené zmény za podminek
dle ¢lanku 17.5 Smlouvy o dilo, nebot nelze pfesné a jednoznacné& vymezit objektivni
podminku pro diivod zmény a jeji obsah.

3) ,Domnivam se, Ze na$§ dotaz nebyl dostateéné vysvétlen. Pro stanoveni terminové a
finanéni naroénosti zakazky je nezbytné, aby zadavatel jiz ve stupni zadavaci
dokumentace stanovil jednoznaéné poZadavky na legislativni ramec a vyslednou
dokumentaci. Platnych predpist katastru nemovitosti je totiz hned nékolik, ktery
konkrétné je zde zadavatelem myslen? ,ZjisStovani® a ,zaméreni“ - jedna se o naprosto
rizné zememerické cCinnosti, které maji odliSnou finanéni a ¢asovou naro¢nost, Ffidi se
jinou legislativou a jejich dokumentace je rovnéz rozdilna. Jiz nyni potfebujeme
informace, jaky ¢asovy usek bude zadavatel potfebovat, aby proved! zjiStovani hranic a
nasledné vyhotovil a predal dokumentaci zjistovani hranic zhotoviteli. Zhotovitel na
zakladé této dokumentace provede, dle SOD, poZzadované zaméreni hranic. Proto jsme
se rovnéZz dotazovali na zadavatelem poZadovanou ucast viastniki a spravct pri
zaméreni. Dle naSeho nazoru by méli byt viastnici a spravci pfitomni zejména u Setreni,
to v8ak zhotovitel dle SOD neprovadi. Upravi zadavatel svoje vysvétleni v souladu s jeho
poZadavky dle SOD nebo bude néjakym zpusobem provedena zména pfislusného
ustanoveni SOD?*

Odpovéd: Zadavatel povazuje znéni bodu 6.2.2 smlouvy o dilo, ve kterém se jedna
0 zaméfeni polohopisu, za srozumitelné a pozaduje jeho plnéni tak, jak je uvedeno
ve smlouvé o dilo. Zaklad postupu navrhu pozemkovych uprav je dan § 9 ods. 4 zakona
¢. 139/2002 Sb., v platném znéni.

4) ,z VasSeho vysvétleni vyplyva, Zze zhotovitel ma zajistit mistni Setfeni za ucasti viastnika a
zastupce katastralniho uradu. Smlouva o dilo ani polozkovy vykaz ¢innosti neobsahuje
Setreni hranic feSenych staveb. Dopini tuto poloZku zadavatel jako dil¢i etapu smlouvy o
dilo a poloZkového vykazu Cinnosti, pokud to mozné neni, Zadame o vysvétleni pro¢?
Samotny zhotovitel a zastupce katastralniho aradu nejsou kompetentni v této véci
rozhodovat a proto se ptame, kdo urci komisi pro Setfeni hranic staveb a z jakych organt
statni spravy, organizaci a jinych tfetich osob se musi komise skladat? Kdo v ramci
Setfeni hranic staveb v feSeném uzemi rozhoduje o nesouladech staveb a co stavbou je
nebo neni? Musi byt na Setfeni hranic staveb prokazatelné pozvani viastnici nemovitosti?
Maji pozvani vlastnici povinnost se takového Setfeni zucastnit? Jaka je forma a obsah
zapisu o Setfeni hranic staveb? Jak bude postupovano, pokud se viastnik nedostavi? Jak
bude postupovano v pfipadé, Ze néktefi ¢lenové komise se nezucastni Setfeni hranic
staveb, mize zhotovitel uplatnit narok na thradu ujmy? Ma zadavatel pfehled o poctu
budov, které chce takto rfeSit, resp. o poctu viastnikd, ktefi maji byt takovému Setreni
pfitomni?*

Odpovéd: V ramci KoPU budou zaméfeny i pozemky, které nejsou doteny feSenim dle
§ 2 zakona &. 139/2002 Sb., ale nachazeji se v obvodu KoPU.

Zjistovani hranic téchto pozemkl provede komise jmenovana zadavatelem (§ 9 odst. 5
zakona €. 139/2002 Sb.). Nesoulady zjisténé zaméfenim v pfipadé pozemk(l nefeSenych
jsou pfedany katastralnimu Ufadu k dalSimu Fizeni - viz § 8 odst. 1 zakona a § 11 odst. 8
vyhlasky &. 13/2014 Sb. Namitky podané k pozemkim nefeSenym v pozemkovych
Upravach preda pozemkovy ufad katastralnimu ufadu k rozhodnuti podle zvlastniho
pravniho predpisu.

5) ,Smlouva o dilo nema, Vami, uvadény bod 5.18. Dopini zadavatel svoji odpovéd o
existujici ustanoveni smlouvy nebo doplini jiné vysvétleni?*“
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Odpovéd: V plavodni odpovédi zadavatele doslo k chybé, uveden ma byt odkaz na bod
5.17 smlouvy o dilo.

6) ,Ve vysvétleni zadavatele k bodu 10.4. a 10.5. smlouvy o dilo uvadite, Ze se jejich
ustanoveni méni. Uverejni zadavatel nové znéni celého dokumentu smlouvy o dilo nebo
Si mé uchazec tuto zménu provést sam?*

Odpovéd: Zadavatel ke dni 25.11.2020 predklada aktualizovanou verzi Zadavaci
dokumentace a navrhu smlouvy o dilo.

Zadost o vysvétleni ZD é. 6 ze dne 19.11.2020:
~,Pfedmétna ¢ast SOD (ZD)
2. Doba provadéni dila

2.3. Jakékoli prodleni s provedenim Dila, které je zpusobeno prokazatelnym prodlenim
Objednatele, nelze pri¢itat k tizi Zhotoviteli a po takovou dobu prodleni Objednatele neni
Zhotovitel v prodleni s provedenim Dila. Jakékoli prodleni s provedenim Dila, které neni
zpusobeno prokazatelnym prodlenim Objednatele, je povaZzovano za podstatné poruseni
povinnosti Zhotovitele.

Dotaz: Jak bude objednatel pfihlizet k prodleni pii poZadovanych kontrolach katastralniho
uradu a pfi dodani poZzadovanych vyjadfeni dotéenych organt a organizaci a oslovenych
vilastnika?

Budou tato prodleni brana jako prodleni ze strany objednatele, nebo zhotovitele?

Neni mozno po zhotoviteli poZadovat ¢asové omezené dodani dila véetné vyjadreni dalSich
subjekttl, kdyZ neni zaru¢en maximalni mozny ¢asovy usek dodani téchto vyjadreni a ¢asova
Ihdta pro odevzdani dila neni upravena tak, aby korespondovala s timto terminem.

Predmétna ¢ast SOD (ZD)
6.3.2. Vypracovani navrhu nového usporadani pozemku k jeho vystaveni dle § 11 odst. 1
Zakona:

d) Soupisy novych pozemki vcéetné grafické Casti navrhu ve tfech (3) vyhotovenich
zasilané Objednatelem podle § 9 odst. 21 Zakona vlastnikum, ktefi se nevyjadrili;

Dotaz: Pro¢ maji byt soupisy vcetné grafické ¢asti dodany objednateli ve tfech vyhotovenich,
kdyz obesilanym vlastnikim byly tyto totozné soupisy zaslany v ramci projednavani navrhu
min.ve dvou vyhotovenich a zadavatel je obdrzi v elektronické podobé?

Predmétna ¢ast SOD (ZD)

7. Technickeé poZadavky na provedeni dila

7.2. Ukonéené dil¢i &asti Dila Zhotovitel pfeda Objednateli s naleZitostmi podle &l v
nasledujicim poctu vyhotoveni, formé prislusnym osobam:

i) Predlozeni aktualni dokumentace navrhu nového usporadani pozemkt — 2x listinné
vyhotoveni, jedno uréené Objednateli (paré ¢. 1) a jedno prislusné obci k uloZzeni a 1x
digitalni vyhotoveni a (CD/DVD) uréené Objednateli + 3x listinné vyhotoveni prilohy k
rozhodnuti o schvaleni navrhu, jedno uréené Objednateli, jedno katastralnimu aGfadu a 1x k
rozeslani tcastnikiim rizeni;

Dotaz: Mysli se ,pfedloZenim aktualni dokumentace - 2x listinné vyhotoveni* predloZeni celé
dokumentace podle prilohy 1 vyhlasky 13/2014 Nalezitosti navrhu pozemkovych uprav
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véetné nového vytisténi jiz odevzdanych neaktualizovanych &asti (napf. Rozbor sou¢asného
stavu, Podrobné méreni polohopisu, Bodové pole atd..) jak to pozaduji nékteré poboCky?
Nebo postacli vypracovani Priavodniho listu, Souhrnné zpravy, Dokladové casti a nové
vytisténi a odevzdani aktualizovanych ¢asti dokumentace (Dokumentace k soupisu naroki
viastnikd, Navrh nového usporadani pozemkt a Plan spole¢nych zarizeni) ?*

Zadavatel k uvedenym dotazim podava nasledujici vysvétleni:

~Jak bude objednatel pfihlizet k prodleni pfi poZadovanych kontrolach katastralniho uradu a
pfi dodani poZadovanych vyjadfeni dotCenych organt a organizaci a oslovenych vlastnik(?
Budou tato prodleni brana jako prodleni ze strany objednatele, nebo zhotovitele?

Neni mozno po zhotoviteli poZadovat ¢asové omezené dodani dila véetné vyjadreni dalSich
subjekttl, kdyz neni zaru¢en maximalni mozny ¢asovy usek dodani téchto vyjadreni a ¢asova
Ihdta pro odevzdani dila neni upravena tak, aby korespondovala s timto terminem.*

Odpovéd: Treti strany jsou vazany lhatami. Pfi prokazatelném ¢asovém prodleni tfetich stran
bude zhotovitel postupovat v souladu s &l. 17.1 smlouvy o dilo.

»,Pro¢ maji byt soupisy véetné grafické ¢asti dodany objednateli ve tfech vyhotovenich, kdyz
obesilanym vlastnikum byly tyto totozZné soupisy zaslany v ramci projednavani navrhu min.ve
dvou vyhotovenich a zadavatel je obdrzi v elektronické podobé?*

Odpoved: Zadavatel pozaduje dodani poctu vyhotoveni stanoveného ve smlouvé o dilo.

,Mysli se ,pfedlozenim aktualni dokumentace - 2x listinné vyhotoveni® pfedlozeni celé
dokumentace podle pfilohy 1 vyhlasky 13/2014 Nalezitosti navrhu pozemkovych uprav
vcetné noveho vytisténi jiz odevzdanych neaktualizovanych ¢asti (napi. Rozbor souc¢asného
stavu, Podrobné méreni polohopisu, Bodové pole atd..) jak to pozaduji nékteré pobolky?
Nebo postaci vypracovani Priavodniho listu, Souhrnné zpravy, Dokladové casti a nové
vytisténi a odevzdani aktualizovanych casti dokumentace (Dokumentace k soupisu naroku
viastnikd, Navrh nového usporadani pozemkt a Plan spole¢nych zarizeni) ?*

Odpovéd: Predlozenim aktudlni dokumentace se rozumi vypracovani Pravodniho listu,
Souhrnné zpravy, Dokladové casti a nové vytiSténi a odevzdani aktualizovanych ¢asti
dokumentace.

Zadost o vysvétleni ZD &. 7 ze dne 22.11.2020:

,Dojde k posunu terminu pro podani nabidek do dokonceni aktualné probihajici PTK a tim
aktualizaci celé smlouvy a zadavaci dokumentace dle vysledku PTK, nebo toto nema na
probihajici VZ vliva mame v8echny svoje doplriujici dotazy k VZ zaslat?*

Zadavatel k uvedenému dotazu podava nasledujici vysvétleni:

Probihajici PTK neni relevantni k této vefejné zakazce. Zadavaci dokumentace i smlouva o
dilo nebude ménéna.
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I STATNI

POZEMKOVY
URAD

Zadavatel dale méni znéni bodu 9.1 Zadavaci dokumentace v éasti ,Mimoradné nizka
nabidkova cena“ odst. 4 na znéni:

.Za mimofadné nizkou nabidkovou cenu bude povaZovana takova cena, ktera se od
praméru nabidkovych cen bude lisit o vice nez 20 %. Mimoradné nizka nabidkova cena bude
posuzovana dle tohoto pravidla v pfipadé, Zze v zadavacim Fizeni podaji nabidku alespori 3
ucastnici. Bez ohledu na toto pravidlo bude zadavatel vZdy posuzovat nabidkové ceny
rovnéz individualné ve vztahu k pfedmétu plnéni vefejné zakazky."

Tato zména je zapracovana v aktualizované verzi Zadavaci dokumentace ze dne
25.11.2020.

S ohledem na obdrzené dotazy zadavatel prodiuzuje Ihttu pro podani nabidek do 7.12.2020
14:00 hod.

V Liberci dne 25.11.2020

Ing. Bohuslav Kabatek
feditel KPU pro Liberecky kraj
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