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POZEMKOVY
URAD
I
Vysvétleni zadavacich podminek Il
zadavatel: Ceska republika — Statni pozemkovy tfad
' Krajsky pozemkovy urad pro Pardubicky kraj

Sidlo: Bozeny Némcové 231, 530 02 Pardubice

Zastoupeny: Ing. Miroslavem Kugerou, Feditelem KPU pro Pardubicky kraj

ICO: 01312774

DIC: CZz01312774

Nazev verejné zakazky:

Komplexni pozemkové tpravy Stolany a Cejkovice u
Mladonovic

Sp. znacka/¢.j.:

SP6596/2020-544101 / SPU 424041/2020/Ve

dle § 3 pism. b) zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani

Druh zadavaciho fizeni: vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpisu, oteviené
fizeni
Druh verejné zakazky: sluzby

Zadavatel vySe uvedené vefejné zakazky podava vysvétleni zadavaci dokumentace na zakladé dotazu
uchazece:

PIné znéni dotazu:

1)

2)

3)

SOD bod 3.2.: domnivame se, Ze nebylo pIiné vysvétleno stanoveni poctu MJ zejména ve
smyslu nami uvedenych pfiklad( a dotazd. Co konktrétné bude zadavatelem povazovano za
aktualizaci PSZ? Budou za aktualizaci PSZ povazovany i nutné topologické Upravy jednotlivych
vrstev digitalnich grafickych dat spojené s vyhotovenim navrhu nového uspofadani pozemku a
nastavenim kontrol VFP? Jak bude v poétu MJ zohlednén napfiklad posun doplfikové cesty
nefeSené DTR nebo jeji prodlouzeni &i jeji zkraceni? Nebo naopak Uplné zruseni puvodné
navrhovaného prvku PSZ. Jak chce zadavatel dopocitat pocet MJ v tomto celku, pro nutnou
zménu textové Casti dokumentace? Zmény v textové ¢asti dokumentace jsou nasobné pracnéjsi
nez ,zménit Ci upravit“ graficka data. V8echny vySe uvedené pfipady jsou Cinnosti vyplyvajici z
kazdého navrhu nového usporfadani pozemkd, tedy podkladu, na ktery je nutné aktualizovat
PSZ. Doplni zadavatel svoji odpovéd na tyto konkrétni pfipady aktualizaci, které jsou prakticky
ve vSech pozemkovych Upravach?

SOD 6.2.2.: Domnivam se, Ze nas dotaz nebyl dostatecné vysvétlen. Pro stanoveni terminové
a finanéni naro€nosti zakazky je nezbytné, aby zadavatel jiz ve stupni zadavaci dokumentace
stanovil jednoznacné pozadavky na legislativni ramec a vyslednou dokumentaci. V pavodnich
smlouvach, na které se zadavatel odkazuje se jednalo o zjiStovani hranic lesnich pozemkad,
zahrad, zastavénych ploch, atd. Dle sou€asné SOD je poZadovano pouze zaméfeni hranic.
LZjistovani“ a ,zaméreni” - jedna se o naprosto rdzné cinnosti, které maiji odliSnou finan¢ni a
C¢asovou naroc¢nost, fidi se jinou legislativou a jejich dokumentace je rovnéz rozdilna. Jiz nyni
potfebujeme informace, jaky Casovy Usek bude zadavatel potfebovat, aby sam provedI
zjistovani hranic v porostech a nasledné vyhotovil a pfedal dokumentaci zjiStovani hranic
zhotoviteli. Zhotovitel na zakladé této dokumentace provede, dle SOD, pozadované zaméreni
hranic. Proto jsme se rovnéz dotazovali na zadavatelem pozadovanou Ucast vlastnikl a spravcu
pfi zamérfeni. Dle naseho nazoru by méli byt vlastnici a spravci pfitomni zejména u Setfeni, to
v8ak zhotovitel dle SOD neprovadi. Upravi zadavatel svoje vysvétleni v souladu s jeho
pozadavky dle SOD nebo bude né&jakym zplisobem provedena zména pfislusného ustanoveni
SOD?

Stavby na pozemcich fedenych dle §2 zdkona: Domnivam se, Ze na$ dotaz nebyl dostate¢né
vysvétlen. Z Vaseho vysvétleni vyplyva, Ze zhotovitel ma zaméfit skuteCny stav budov a prevzit
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4)

5)

6)

jej do navrhu KoPU. Zhotovitel (opravnény projektant pozemkové tpravy ani UOZI) dle platné
legislativy neni opravnén posuzovat a rozhodovat co je a neni stavbou a ma-li budova byt
pfedmétem katastru €i nikoliv. Rovnéz neni opravnén navrhnout v ramci navrhu nového
usporadani novy pozemek s druhem pozemku zastavéna plocha a nadvofi v pfipadé, kdy neni
stavba (budova) v platné mapé. Rozhodne zadavatel ve vSech pfipadech staveb a budov na
pozemcich feSenych dle §2 zakona sam v ramci své pravomoci? A ma vlastné vibec takovou
pravomoc? Pokud ano, v jaké fazi pozemkové Upravy bude toto rozhodnuti zadavatelem
pfedano zhotoviteli?

SOD bod 6.3.3.i.; zadavatel zde pozaduje provedeni aktualizace PSZ. Elektronicka podoba
dokumentace PSZ ma byt aktualizovana v rozsahu kompletni dokumentace PSZ, tedy na celém
obvodu KoPU. Nejedna se o chybu podtu MJ, kdyZ polozkovy vykaz &innosti pogita pouze s
1ha MJ, ale zadavatel pozaduje pfepracovani celé dokumentace?

Ve vysvétleni k bodu SOD bod 6.3.2. uvadite bod 5.18 SOD. Smlouva, ktera je soucasti
zadavaci dokumentace zadny takovy bod nema. Doplni zadavatel svoji odpovéd o existujici
ustanoveni smlouvy nebo doplni jiné vysvétleni?

SOD bod 6.4.6. a ,Pfiloha 7a - podminky KP - Stolany“: Z Vami poskytnutého vysvétleni
vyplyva, Ze zadavatel stanovuje dle bodu SOD 5.17 Ihdtu 30dni na vlastni kontrolu a v uvedené
pfiloze ,Pfiloha 7a - podminky KP — Stolany“ katastralni pracovisté stanovuje podminku 60 dni
na kontrolu pfed vydanim kladného stanoviska. Pro pfipad, ze pocitame spravné a pokud se
chceme vyhnout sankcim za nesplnéni SOD, musime pfedat dilo ke kontrole zadavateli
nejpozdéji jeSté ten den, kdy nas zadavatel vyzve k plnéni této &asti smlouvy. Je takovy
pozadavek zadavatele realné splnitelny? PFilohy rozhodnuti nelze vyhotovit a kontrolovat
pfedem, jak uvadite. Pfilohy Ize vyhotovit az po ukon€eni zeméméfickych €innosti, jejichz
soucasti je mimo jiné kontrola BPEJ faze Il. Na tuto kontrolu ma pfislusny odbor pudni sluzby
zadavatele rovnéz 30dni. Sdéli zadavatel, jakou &asovou naroCnost a navaznost praci
pfedpokladal, pro viastni proces vyhotoveni dila zhotovitelem, pfi stanoveni

pozadavku na terminové plnéni?

Odpovéd na dotazy:

1)

2)

3)

Za aktualizaci budou povazovany navrzené prvky PSZ u kterych dojde k takové zméné, se
kterou bude nutné znovu seznamit sbor zastupcli a schvali je zastupitelstvo obce. Zpfesnéni
polohy parcel v navrhu nového uspofadani pozemk, které nema dopad na zménu prvku
s nutnosti jejiho schvaleni v zastupitelstvu obce se za Aktualizaci PSZ nepovazuje. Pokud se
tedy jedna o ruseny prvek, novy prvek nebo zménu jeho trasy, jde o zmény, které musi byt
znovu schvaleny a budou tak zapoditany do Aktualizace PSZ. K takto upravovanym, resp.
novym prvkam je tfeba upravit odpovidajici ¢asti technické zpravy. To je tfeba ale obecné vzdy
kde je MJ plocha jako u €asti 6.3.1 Vypracovani planu spoleénych zafizeni. Sou¢asné s Upravou
grafickych €asti vznika i textova ¢ast.

Zadavateli je znama rozdilnost &innosti ,Zjistovani“ a ,zaméfeni“ a pravé proto je v dil¢i Easti
6.2.2. pozadovano vyhradné ,zaméreni“! Tazatel neuvadi, z &eho dovozuje, Ze je zadavaci
dokumentaci pozadovano ,zjistovani“. Zadavatel pozaduje, aby zpracovatel proved!
u veSkerych hranic vyjmenovanych v zadavaci dokumentaci v ¢asti 6.2.2. zaméfeni. Zadavatel
i ve svych pfedchozich zadavacich dokumentacich, napf. v roce 2019 pouzival pro tyto ¢innosti
pouze oznadeni ,zaméfeni, ale souasné pfipousti, Ze historicky a v ramci celé CR mohlo
dochazet k nevhodnému zamérovani téchto dvou pojmu.

Statni pozemkovy uUfad v ramci spravniho fizeni dle zakona €. 139/2002 Sb. v platném znéni
(dale jen zakon) nerozhoduje Zadnym zpusobem o budovach, ale pouze o pozemcich. PFi
zapisu DKM se tak budovy pouze zakresluji dle jejich zamé&feni na parcely s druhem pozemku
zastavéna plocha. To, Ze jakykoliv pozemek bez ohledu na druh pozemku, v€etné zastavéného
pozemku muZzZe byt feSeny dle §2 vyplyva ze zakona a také z pfikladu oficialnich stanovisek
CUZK a pracovnich skupin, napf. ptiloha &.6 Dopis CUZK ,Zapis stavebniho pozemku do KN*
Metodického navodu k provadéni pozemkovych Uprav nebo Zavéry a doporuceni z PRSK ze
dne 17.9.2019 bod 4 pism. I) Moznost ,zpfesniovani“ bodd s kédem kvality 3 pfi pozemkovych
upravach.
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4) O chybu se nejedna. V polozkovém vykazu je u dil¢i ¢asti 6.3.2 i) Aktualizace PSZ uvedena
1MJ kvdli stanoveni ceny za MJ. Pokud budou zmény PSZ rozsahlejsi (vyméra
aktualizovanych prvku), budou FeSeny jako nepodstatna zména zavazku ze smlouvy v souladu
s ust. § 222 z&kona €. 134/2016 Sb.

5) V tomto bodé doslo bohuzel k preklepu. Spravné je odkaz na bod 5.17 SOD.

6) Vzhledem k tomu, ze Ihlty pro kontrolu BPEJ faze Il ani pro kontrolu podkladd DKM a pfiloh

k rozhodnuti nejsou konkrétné stanoveny, Ize na ni podle SOD vztahnout pouze obecné lhaty
v délce 30 dni. Pozadavek katastralniho ufadu ze ,Koncept dilci DKM ve struktufe NVF
a koncept rozhodnuti pozemkového tradu o vyméné nebo prechodu viastnickych prav (dale jen
rozhodnuti) véetné konceptu textovych pfiloh budou po predchozi kontrole ze strany SPU
pfedloZzeny KP nejméné 60 dni pfed vydanim rozhodnuti.“ se vztahuje ke dni vydani rozhodnuti
ze strany SPU. Jinak Fegeno, jedna se o nejblizsi mozny termin pro vydani rozhodnuti pobockou
SPU. Tato IhGta nema vliv na predmét dilgi &asti dila stanoveny v bodu 6.4.6. SOD, ktery je
nutny spinit k pfevzeti dila a jeho nasledné fakturaci.
Zpracovatel ma v SOD v bodé 6.4.4. ulozeno predat vysledky zemémérfickych c¢innosti
prislusnému katastralnimu ufadu nejpozdéji do 3 mésicl od vyzvy Objednatele. Celou tuto Ihitu
ma zpracovatel k dispozici a prace zpracovatele, kontrola ze strany odboru pldni sluzby na
zakresu BPEJ, kontrola souboru VFK katastralnim pracovi§tém a kontrola poboc¢kou se riizné
prekryvaji. Tuto Casovou naro¢nost ma zadavatel ovéfenu na mnoha ukonéenych pozemkovych
uprav, kde byly stanovovany obdobné pozadavky. Kazdy uchazeé&, ktery spini zakonné
pozadavky na technickou kvalifikaci ohledné seznamu vyznamnych sluzeb za posledni 3 roky
se s podobné stanovenym ¢asovym rozsahem pro ¢ast Mapové dilo musel setkat a diky tomu,
Ze neni pfedmétem zadnych spord, ma zadavatel za to, Ze jde o vSeobecné pfijatelny rozsah.

V Pardubicich dne 25.11.2020

] Digitalné podepsal
|n9- Mi rOSIaV Ing. Miroslav Kucera
13:33:06 +01'00'

Ing. Miroslav Kucera
feditel KPU pro Pardubicky kraj
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