ZPRAVA O HODNOCENIi NABIDEK

dle § 119 odst. 2 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon*)

1.

Identifikace zadavatele a zadavaciho fFizeni

Zadavatel ve smyslu zakona:

Ceska republika — Statni pozemkovy Gfad

Pravni forma:

Organizacni slozka statu, kod 325

Nazev zadavatele:

Ceska republika — Statni pozemkovy ufad,

Krajsky pozemkovy urad pro Kraj Vysocina

Sidlo:

Fritzova 4260/4, 586 01 Jihlava

Osoba opravnéna jednat ve
vécech smluvnich:

Magr. Silvii Hawerlandovou, LL.M.,

Feditelkou KPU pro Kraj Vysoé&ina

ICO/DIC: 01312774/ CZ 01312774
Profil zadavatele: https://zakazky.spucr.cz/
ID Datové schranky: z49per3

Nazev verejné zakazky:

Komplexni pozemkové upravy v k. 0. Zdeslavice

a k. 0. Tunochody

SPU 001506/2020/ SPU 163832/2020

dle § 3 pism. a) zakona, zjednoduSené podlimitni
fizeni

sluzby

Sp. znacka/¢.,j.:

Druh zadavaciho rizeni:

Druh verejné zakazky:

2. Osoby, které se podilely na hodnoceni

Pro hodnoceni nabidek vtéto vefejné zakazce zadavatel jmenoval komisi. Hodnoceni
nabidek provedla na svém 1. zasedani komise v tomto slozeni:

&len komise: Ing. Alexandra Malcova, KPU pro Kraj Vysogina
&len komise: Ing. Vladimira Dolejsi, KPU pro Kraj Vysogina
&len komise: Ing. Jana Daskova, KPU pro Kraj Vysogina, Pobogka Havligkav Brod

Jina osoba se na jednani nezucastnila.

Seznam hodnocenych nabidek

Cislo Obchodni firma / nazev: ICO" Datum Cas
nabidky podani podani
nabidky nabidky
1. GAP Pardubice, s.r.o. 609 34 875 23.04.2020 | 14:03:45
2. GEOSRAFO, s.r.o. 647 93 036 23.04.2020 | 14:54:51
3. Geodézie Vychodni Cechy, | 455 36 058 23.04.2020 | 15:28:17
spol. s r.o.

4. Hrdlicka, spol. s r.o. 186 01 227 24.04.2020 | 09:18:03
5. TRAVAL, s.r.o. 260 85 518 24.04.2020 | 10:25:29




£
6. GEOREAL, spol. s r.o. 405 27 514 24.04.2020 | 11:01:59
7. GROMA PLAN, s.r.o. 252 33 025 -
Pozemkové upravy K+V, s.r.o. 290 99 323 24.04.2020 | 12:33:07
8. GEO Hruby, spol. s r.o. 252 27 751 24.04.2020 | 12:44:36
9. GEPARD, s.r.o. 614 99 552 24.04.2020 | 13:52:36
10. GEOVAP, spol. s r.o. 150 49 248 24.04.2020 | 15:05:19
1. Vodni zdroje Ekomonitor, spol. | 190 53 695
s r.o. 24.
SELLA & AGRETA, s.r.0. 259 35 721 4404.2020| 183140
Geodetales Chrudim, s.r.o. 275 45 857
12. GB-geodezie, spol. s r.o. 262 71 044 24.04.2020 | 17:34:29
13. TKP geo, s.r.o. 241 34 295 25.04.2020 | 14:02:26
15. Foltanek, s.r.o. 246 62 976 25.04.2020 | 18:06:34
16. Agroprojekt PSO, s.r.o. 416 01 483 25.04.2020 | 18:17:09
17. AGROPLAN, spol. s r.o. 481 10 141 26.04.2020 | 07:06:59
18. Prvni zeméméricka, a.s. 262 21 543 o
HBH Projekt, spol. s r.o. 449 61 944 27052020 ROSGH6

Nabidka €.14 byla zneplatnéna.

3. Popis zpusobu hodnoceni nabidek

ZplUsob hodnoceni nabidek zadavatel vymezil v zadavacich podminkach (Clanek 10) a
komise jej pIné pouzila pro hodnoceni nabidek. Hodnoceni probé&hlo podle nasledujiciho

zpusobu:

Nazev hodnoticiho kritéria Vaha
Celkova nabidkova cena v K¢ bez DPH 90 %
Délka zaruéni Ihity (v mésicich) 10 %

Ke kritériu hodnoceni €. 1 - celkova nabidkova cena

Zadavatel hodnotil souCet obou dvou nabidkovych cen uvedenych dodavatelem v navrzich
smluv pro jednotliva k. U. (Clanek VI., bod 6.1. smlouvy o dilo)

v v

hodnoté je prifazeno 100 bodu. Ostatni hodnocené nabidky ziskaji bodovou hodnotu, ktera
vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty nejvyhodnéjSi nabidky k hodnoté hodnocené
nabidky.

sv v

x 100 (bodu)
Hodnocena nabidkova cena v K¢ bez DPH



Ke kritériu hodnoceni €. 2 - délka zarucni lhity

Dale pak zadavatel hodnotil celkovou délku zarucni Ihaty uvedenou dodavatelem v navrzich
smiuv o dilo — ¢lanek VIII., bod 8.7.

Minimalni hodnota tohoto kritéria, ktera byla hodnocena je 60 mésict z navrhu smlouvy,
respektive 120 mésicl v souctu z obou dvou navrh smiuv.

Maximalni hodnota tohoto kritéria, kterd byla hodnocena je 96 mésicl z navrhu smiouvy,
respektive 192 mésicl v souctu z obou dvou navrh smiuv.

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjsi maximalni hodnota se hodnoti tak, Ze
nejvy$si hodnoté je pfifazeno 100 bodu. Ostatni hodnocené nabidky ziskaji bodovou
hodnotu, ktera vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté
nejvyhodnéjsi nabidky.

Hodnocena délka zaruéni doby
x 100 (bodu)

Hodnota nejdelSi nabidnuté zaruéni doby

Zadavatel stanovil pro kritérium hodnoceni ¢. 2 maximalni hodnotu, kterou je uc€astnik
opravnén nabidnout. Pokud Ucastnik nabidne hodnotu kritéria vyssi, nez ktera je stanovena
maximalni hodnotou pro dané kritérium, obdrzi bodové hodnoceni, které odpovida
stanovené maximalni hodnoté.

Sestaveni celkového poradi

Bodova hodnota nabidky vypocétena podle vySe popsaného zplsobu bude nasobena vahou
kritéria a v kazdém kritériu hodnoceni bude takto vypocétena redukovana bodova hodnota
kritéria pro kazdou nabidku.

Soucet redukovanych bodovych hodnot ze v8ech kritérii hodnoceni uréi vyslednou bodovou
hodnotu nabidky.

Celkové poradi nabidek je dano absolutni hodnotou bodového ohodnoceni nabidky tak, Ze

vvvvv
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5. Vysledek hodnoceni nabidek

Poradi - . Celkov’é
nabidky Obchodni firma / nazev bodové ’
ohodnoceni

1. AGROPLAN, spol. s r.o. 100,0
2. Foltanek. s.r.o. 96,5
3. TKP geo, s.r.o. 91,4
4. GROMA PLAN, s.r.0.; Pozemkové tpravy K+V, s.r.o. 87,6
5 Geodézie Vychodni Cechy, spol. s r.o. 86,5
6. Hrdlicka, spol. s r.o. 86,1

7. TRAVAL, s.r.o0. 85,8

Vodni zdroje Ekomonitor, spol. sr.o.; SELLA & AGRETA, s.r.o;

8. Geodetales Chrudim, s.r.o. 84,3
9. GEOVAP, spol. s r.o. 82,6
10. GEO Hruby, spol. s r.o. 79,1

11. GEPARD, s.r.o. 79,0
12. Agroprojekt PSO, s.r.o. 78,3
13. GEOREAL, spol. s r.o. 78,1

14. Prvni zemémeéricka, a.s.; HBH Projekt, spol. s r.o. 71,9
15. GAP Pardubice, s.r.o. 68,6
16. GEOSRAFO, s.r.o. 56,8
17. GB-geodezie, spol. s r.o. 39,1

V Jihlavé dne 15. 5. 2020

Ing. Alexandra Malcova

Podpis ¢lena komise I o e

Ing. Vladimira Dolejsi

Podpis €lena komise

Ing. Jana Daskova

Podpis ¢lena komise .. fn e -
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Datum podpisu:

18. 5. 2020

Jméno, pfijmeni
zadavatele:

osoby opravnéné

jednat

jménem

Mgr. Silvie Hawerlandova, LL.M.

Podpis opravnéné osoby zadavatele:

Razitko zadavatele:

EMKOVY URAD
izemkovy fad pro Kraj Vysoding
14 }
586 01 Jihlava @
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