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ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

dle § 119 odst. 2 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon*)

1. Identifikace zadavatele a zadavaciho Fizeni

Zadavatel ve smyslu zakona: | Ceska republika — Statni pozemkovy Gfad

Pravni forma: Organizacni slozka statu, kod 325

Ceska republika — Statni pozemkovy ufad, Krajsky
pozemkovy ufad pro Plzefsky kraj, Pobocka Tachov
Sidlo: T. G. Masaryka 1326, 347 01 Tachov

Osoba opravnéna jednat ve
vécech smluvnich:

Nazev zadavatele:

Bc. Olga Chvatalova, vedouci Pobocky Tachov

ICO / DIC: 01312774 / CZ 01312774

Profil zadavatele: https://zakazky.spucr.cz/

ID Datové schranky: z49per3

Nazev verfejné zakazky: Komplexni pozemkova tprava v k.u. Bojecnice
Sp. znacka/¢.j.: 2VZ8537/2018-504204 / SPU 374520/2019/Haa
Druh zadivaciho Fizeni: ?ilzeen§|’ 3 pism. a) zakona, zjednoduSené podlimitni
Druh verejné zakazky: sluzby

2. Osoby, které se podilely na hodnoceni

Pro hodnoceni nabidek v této vefejné zakazce zadavatel jmenoval komisi. Hodnoceni
nabidek provedla na svém 1., 2. a 3. zasedani komise v tomto slozeni:

¢len komise: Bc. Ivana Haasova, KPU pro Plzefisky kraj, Pobogka Tachov
&len komise: Michaela Smolikova, KPU pro Plzefisky kraj, oddéleni pozemkovych tprav

¢len komise: Ing. Stanislava Fojtickova, KPU pro Plzefisky kraj, Pobogka Tachov

Seznam hodnocenych nabidek

Pofr. Nazev dodavatele Datum Hodina Cislo jednaci

C. doruceni doruceni

1 |GEOSRAFO, s.r.0. 22.8.2019 8:25 SPU 343345/2019
2 |allGEO-Ing. Lubor Pekarsky s.r.o. 22.8.2019 10:20 |SPU 343340/2019
3 |GEPARD s.r.0. 26. 8. 2019 17:21 SPU 343331/2019
4 |GEO Hruby spol. s r.o. 27.8.2019 10:19 | SPU 343326/2019
5 |GEOREAL spol. s r.o. 27.8.2019 10:51 SPU 343315/2019
6 |GROMA PLAN s.r.o. 27.8.2019 15:00 |[SPU 343308/2019
7 |AGROPLAN, spol. s r.o. 28. 8.2019 6:31 SPU 343302/2019
8 |GEODEZIE CESKY ZAPAD s.r.o. 28. 8.2019 8:03 SPU 343306/2019
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3. Popis zpusobu hodnoceni nabidek

Zpusob hodnoceni nabidek zadavatel vymezil v zadavacich podminkach a komise jej plné
pouzila pro hodnoceni nabidek. Hodnoceni probéhlo podle nasledujiciho zplsobu:

Pro zadani vefejné zakazky zadavatel stanovil vramci hodnoceni dle ekonomické
vyhodnosti nabidky tato kritéria hodnoceni:

Nazev hodnoticiho kritéria Vaha
Celkova nabidkova cena v K& bez DPH 80 %
Délka zaruéni Ihity 20 %

Zadavatel stanovil pro kritérium Délka zarucni Ihity maximalni hodnotu (96 mésicu), kterou
je ucCastnik opravnén nabidnout. Pokud ucastnik nabidne hodnotu kritéria vys$si, nez ktera je
stanovena maximalni hodnotou pro dané kritérium, obdrzi bodové hodnoceni, které
odpovida stanovené maximalni hodnoté.

Zpusob hodnoceni
ZpUsob hodnoceni nabidek je pro zadavanou vefejnou zakazku stanoven takto:

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodné&jSi minimalni hodnota se hodnoti tak,
hodnotu, ktera vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty nejvyhodnéjsi nabidky k hodnoté
hodnocené nabidky.

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjsi maximalni hodnota se hodnoti tak,
Ze nejvyssi hodnoté je pfifazeno 100 bodl. Ostatni hodnocené nabidky ziskaji bodovou
hodnotu, ktera vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté
nejvyhodnéjsi nabidky.

Sestaveni celkového poradi

Bodova hodnota nabidky vypocétena podle vySe popsaného zpusobu bude nasobena vahou
kritéria a v kazdém kritériu hodnoceni bude takto vypoctena redukovana bodova hodnota
kritéria pro kazdou nabidku.

Soucet redukovanych bodovych hodnot ze vSech kritérii hodnoceni urci vyslednou bodovou
hodnotu nabidky.

Celkové pofadi nabidek je dano absolutni hodnotou bodového ohodnoceni nabidky tak,

vvvvv
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4. Popis zplisobu hodnoceni nabidek v ramci jednotlivych kritérii hodnoceni

Kritérium hodnoceni €. 1: nejnizSi nabidkova cena (v Ké bez DPH)

Ci1slo Obchodznl’ firma Nejniéé?cenové Cen;1 této Podil slouf)ce 3 a4 x| Vysledek sIouSce 5 vynasobit
nabidky Nazev/jméno/pfijmeni nabidka nabidky 100 vahou kritéria (80 %)
1 GEOSRAFO, s.r.o. 1383 220 K¢ 2590 107 K¢ 53,4 42,72
2 allGEO-Ing. Lubor Pekarsky s.r.o. 1383 220 K& 1647 540 K& 83,96 67,16
3 GEPARD s.r.o. 1383 220 K& 1 996 550 K¢ 69,28 55,42
4 GEO Hruby spol. s r.o. 1383 220 K¢ 1759 800 K¢& 78,6 62,88
5 GEOREAL spol. s r.o. 1383 220 K¢ 1977 650 K& 69,94 55,95
6 GROMA PLAN s.r.o. 1383 220 K& 1651 000 K& 83,78 67,02
7 AGROPLAN, spol. s r.o. 1 383 220 K¢ 1535 782 K& 90,07 72,05
8 Sdruzeni 1383 220 K¢ 1383 220 K¢& 100 80
GEODEZIE CESKY ZAPAD s.r.o.
Ing. Vaclav Kellner
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Kritérium hodnoceni €. 2: délka zaruéni lhaty (v celych mésicich)

Ci1s,lo ObChOdan' firma Délka zéiénl’ Ihaty Nejdelgl’ délka Podil sIougce 3a4dx| Vysledek sIoSpec 5 x vaha
nabidky ) Nazev/jméno/pfFijmeni této nabidky zarucni Ihity 100 kritéria (20%)
1 GEOSRAFO, s.r.o. 60 96 62,5 12,5
2 allGEO-Ing. Lubor Pekarsky s.r.o. 96 96 100 20
3 GEPARD s.r.o. 96 96 100 20
4 GEO Hruby spol. s r.o. 96 96 100 20
5 GEOREAL spol. s r.o. 96 96 100 20
6 GROMA PLAN s.r.o. 96 96 100 20
7 AGROPLAN, spol. s r.o. 96 96 100 20
8 Sdruzeni 96 96 100 20

GEODEZIE CESKY ZAPAD s.r.o0.

Ing. Vaclav Kellner
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5. Vysledek hodnoceni nabidek
Poradi Obchodni firma / nazev / jméno / jména a pfijmeni ? Celkové bodové
nabidky ohodnoceni
1. Sdruzeni GEODEZIE CESKY ZAPAD s.r.o. Ing. Vaclav Kellner 100
2. AGROPLAN, spol. s r.o. 92,05
3. allGEO-Ing. Lubor Pekarsky s.r.o. 87,16
4. GROMA Plan s.r.o. 87,02
5. GEO Hruby spol. s r.o. 82,88
6. GEOREAL spol. s r.o. 75,95
7. GEPARD s.r.o. 75,42
8. GEOSRAFO, s.r.o. 55,22

6. Ostatni informace o hodnoceni nabidek

V Tachové dne 19. 9. 2019

Podpis €lena komise ...

Podpis Clena komise  .........cocoiiiiiiiii

Podpis Clena komise  ........cccocoiiiiiiiiii

Ing. Stanislava FojtiCkova

Datum podpisu: 19. 9. 2019

Jméno, pfijmeni osoby opravnéné jednat jménem | Bc. Olga Chvatalova
zadavatele:

Podpis opravnéné osoby zadavatele:

Razitko zadavatele:
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