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ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

dle § 119 odst. 2 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon*)

1. Identifikace zadavatele a zadavaciho Fizeni

Zadavatel ve smyslu zakona:

Ceska republika — Statni pozemkovy Gfad

Pravni forma:

Organizacni slozka statu, kod 325

Nazev zadavatele:

Ceska republika — Statni pozemkovy ufad, Krajsky
pozemkovy ufad pro Plzefsky kraj, Pobocka Tachov

Sidlo:

T. G. Masaryka 1326, 347 01 Tachov

Osoba opravnéna jednat ve
vécech smluvnich:

Bc. Olga Chvatalova, vedouci Pobocky Tachov

ICO/ DIC: 01312774 / CZ 01312774
Profil zadavatele: https://zakazky.spucr.cz/
ID Datové schranky: z49per3

Nazev verfejné zakazky:

Komplexni pozemkova uprava v k.u. Nové Sedlisté

Sp. znacka/¢.j.:

2VZ5838/2018-504204 / SPU 286967/2019/Haa

Druh zadavaciho Fizeni:

dle § 3 pism. a) zakona, zjednoduSené podlimitni
fizeni

Druh verejné zakazky:

sluzby

2. Osoby, které se podilely na hodnoceni

Pro hodnoceni nabidek v této vefejné zakazce zadavatel jmenoval komisi. Hodnoceni
nabidek provedla na svém 1., 2. a 3. zasedani komise v tomto slozeni:

¢len komise: Bc. Ivana Haasova, KPU pro Plzefisky kraj, Pobogka Tachov

&len komise: Michaela Smolikova, KPU pro Plzefisky kraj, oddéleni pozemkovych tprav

&len komise: Bc. Zuzana Pilatova, KPU pro Plzefisky kraj, Pobogka Tachov

Seznam hodnocenych nabidek

Pof. Nazev dodavatele Datum Hodina Cislo jednaci
C. doruceni doruceni
1 |GEPARD s.r.o. 21.6.2019 13:04 |SPU 265394/2019
2 |GEOSRAFO, s.r.o. 26.6. 2019 8:13 SPU 265399/2019
3 |GEODEZIE CESKY ZAPAD s.r.0. 26.6. 2019 13:18 | SPU 265405/2019
4 |TKP geo s.r.o. 27.6.2019 13:01 SPU 265417/2019
5 |Geodézie Lede¢ nad Sazavou s.r.o. | 27.6.2019 13:08 |SPU 265429/2019
6 |allGEO-Ing. Lubor Pekarsky s.r.o. 27.6.2019 15:04 SPU265436/2019
7 |GROMA PLAN s.r.o. 28.6.2019 12:50 |SPU 265442/2019
8 |GEO Hruby spol. s r.o. 28.6.2019 14:26 | SPU 265445/2019
9 |AGROPROJEKT PSO s.r.o. 28.6.2019 14:59 | SPU 265534/2019
10 |Foltanek s.r.o. 30. 6. 2019 15:58 |SPU 265537/2019
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11 |GEOREAL spol. s r.o. 30. 6. 2019 16:44 SPU 265544/2019
12 |AGROPLAN, spol. s r.o. 1.7.2019 711 SPU 265581/2019

3. Popis zpusobu hodnoceni nabidek

Zpusob hodnoceni nabidek zadavatel vymezil v zadavacich podminkach a komise jej plné
pouzila pro hodnoceni nabidek. Hodnoceni probéhlo podle nasledujiciho zpusobu:

Pro zadani vefejné zakazky zadavatel stanovil vramci hodnoceni dle ekonomické
vyhodnosti nabidky tato kritéria hodnoceni:

Nazev hodnoticiho kritéria Vaha
Celkova nabidkova cena v K¢ bez DPH 80 %
Délka zaruéni Ihity 20 %

Zadavatel stanovil pro kritérium Délka zarucni Ihity maximalni hodnotu (96 mésicu), kterou
je ucastnik opravnén nabidnout. Pokud u€astnik nabidne hodnotu kritéria vy3Si, nez ktera je
stanovena maximalni hodnotou pro dané kritérium, obdrzi bodové hodnoceni, které
odpovida stanovené maximalni hodnoté.

Zpusob hodnoceni
ZpUsob hodnoceni nabidek je pro zadavanou vefejnou zakazku stanoven takto:

Kritérium hodnoceni, u néhoZz je nejvyhodné&jdi minimalni hodnota se hodnoti tak,
hodnotu, ktera vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty nejvyhodnéjsi nabidky k hodnoté
hodnocené nabidky.

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjSi maximalni hodnota se hodnoti tak,
Ze nejvyssi hodnoté je pfifazeno 100 bodl. Ostatni hodnocené nabidky ziskaji bodovou
hodnotu, ktera vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté
nejvyhodnéjsi nabidky.

Sestaveni celkového poradi

Bodova hodnota nabidky vypocétena podle vySe popsaného zpusobu bude nasobena vahou
kritéria a v kazdém kritériu hodnoceni bude takto vypoétena redukovana bodova hodnota
kritéria pro kazdou nabidku.

Soucet redukovanych bodovych hodnot ze vSech kritérii hodnoceni urci vyslednou bodovou
hodnotu nabidky.

Celkové pofadi nabidek je dano absolutni hodnotou bodového ohodnoceni nabidky tak,

vvvvv
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4. Popis zplisobu hodnoceni nabidek v ramci jednotlivych kritérii hodnoceni

Kritérium hodnoceni €. 1: nejnizSi nabidkova cena (v Ké bez DPH)

1 2 3 4 5 6
Cislo Obchodni firma Nejnizsi cenova Cena této Podil sloupce 3 a 4 x | Vysledek sloupce 5 vynasobit
nabidky Nazev/jméno/pFijmeni nabidka nabidky 100 vahou kritéria (80 %)

1 GEPARD s.r.o. 1813 600 K¢ 2 599 000 K¢& 69,78 55,82
2 GEOSRAFO, s.r.o. 1813 600 K¢ 2 607 500 K¢& 69,55 55,64
3 GEODEZIE CESKY ZAPAD s.r.o. 1813 600 K¢ 1999 550 K¢& 90,70 72,56
4 TKP geo s.r.o. 1813 600 K¢ 2 930 200 K& 61,89 49,51
5 Geodézie Lede¢ nad Sazavou s.r.o. 1813 600 K¢ 1930 100 K& 93,96 75,17
6 allGEO-Ing. Lubor Pekarsky s.r.o. 1813 600 K¢ 2 092 280 K& 86,68 69,34
7 GROMA PLAN s.r.o. 1813 600 K& 1981 900 K¢ 91,51 73,21
8 GEO Hruby spol. s r.o. 1813 600 K¢ 1813 600 K& 100 80

9 AGROPROJEKT PSO s.r.o. 1813 600 K¢ 2 551 260 K& 71,09 56,87
10 Foltanek s.r.o. 1813 600 K& 2 586 780 K& 70,11 56,09
11 GEOREAL spol. s r.o. 1813 600 K¢ 2 080 900 K¢& 87,15 69,72
12 AGROPLAN, spol. s r.o. 1813 600 K¢ 1 890 550 K¢& 95,93 76,74
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Kritérium hodnoceni ¢. 2: délka zaruéni lhity (v celych mésicich)

1 2 3 4 5 6
Cislo Obchodni firma Délka zaruéni lhaty NejdelSi délka Podil sloupce 3 a4 x| Vysledek sloupec 5 x vaha
nabidky Nazev/jméno/pfijmeni této nabidky zarucni Ihaty 100 kritéria (20%)
1 GEPARD s.r.o. 96 96 100 20
2 GEOSRAFO, s.r.o. 96 96 100 20
3 GEODEZIE CESKY ZAPAD s.r.o. 96 96 100 20
4 TKP geo s.r.o. 96 96 100 20
5 Geodézie Leded nad Sazavou s.r.o. 84 96 87,5 17,5
6 allGEO-Ing. Lubor Pekarsky s.r.o. 96 96 100 20
7 GROMA PLAN s.r.o. 96 96 100 20
8 GEO Hruby spol. s r.o. 96 96 100 20
9 AGROPROJEKT PSO s.r.o. 96 96 100 20
10 Foltanek s.r.o. 96 96 100 20
11 GEOREAL spol. s r.o. 96 96 100 20
12 AGROPLAN, spol. s r.o. 96 96 100 20
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5. Vysledek hodnoceni nabidek
Poradi Obchodni firma / nazev / jméno / jména a pfijmeni Celkové
nabidky bodové
ohodnoceni
1. GEO Hruby spol. s r.o. 100
2, AGROPLAN, spol. s r.o. 96,74
3. GROMA PLAN s.r.o. 93,21
4. Geodézie Ledeé nad Sazavou s.r.o. 92,67
5. GEODEZIE CESKY ZAPAD s.r.o 92,56
6. GEOREAL spol. s r.o. 89,72
7. allGEO-Ing. Lubor Pekarsky s.r.o. 89,34
8. AGROPROJEKT PSO s.r.o. 76,87
9. Foltanek s.r.o. 76,09
10. GEPARD s.r.o. 75,82
11. GEOSRAFO, s.r.o. 75,64
12. TKP geo s.r.o. 69,51

6. Ostatni informace o hodnoceni nabidek

V Tachové dne 18. 7. 2019

Podpis €lena komise ...

Podpis €lena komise ...

Podpis €lena komise ...

Bc. Zuzana Pilatova
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Datum podpisu: 22.7.2019

Jméno, pfijmeni osoby opravnéné jednat jménem | Bc. Olga Chvatalova
zadavatele:

Podpis opravnéné osoby zadavatele:

Razitko zadavatele:
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