I STATNI

POZEMKOVY
URAD

PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

dle § 217 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,,zakon“)

1. Ildentifikace zadavatele a zadavaciho fizeni

Zadavatel ve smyslu zakona: | Ceska republika — Statni pozemkovy Gfad

Pravni forma: Organizaéni slozka statu, kéd 325
Ceska republika — Statni pozemkovy Ufad, Krajsky
Nazev zadavatele: pozemkovy ufad pro Kralovéhradecky kraj, Pobocka
Rychnov nad KnéZnou
Sidlo: Jiraskova 1320, 516 01 Rychnov nad Knéznou

Osoba opravnéna jednat ve | vedouci PoboCky Rychnov nad Knéznou Mgr. Alenou
vécech smluvnich: Rufferovou

ICO / DIC: 01312774 / CZ 01312774

Profil zadavatele: https://zakazky.spucr.cz/

ID Datové schranky: z49per3

Nazev verejné zakazky: Komplexni pozemkové Upravy Spalenisté

Sp. znacka/¢.j.: SP3572/2019-514204 / SPU 290928/2019_VI

Druh zadavaciho Fizeni: dle § 3 pism. a) zdkona, zjednodu$ené podlimitni Fizeni
Druh verejné zakazky: sluzby

2. Popis predmétu verejné zakazky:

Pfedmétem pInéni podlimitni vefejné zakazky na sluzby je zpracovani navrhu komplexnich
pozemkovych uUprav (dale jen ,KoPU®) v katastralnim Gzemi Spaleni$té, véetné& nezbytnych
geodetickych praci v tfidé presnosti urené pro obnovu katastru nemovitosti vyhlaskou ¢.
357/2013 Sb.

Navrh KoPU bude zpracovan tak, aby jej bylo mozno zapsat do katastru nemovitosti.

Dilo bude slouzit jako podklad pro rozhodnuti pozemkového uUfadu o schvaleni navrhu
pozemkovych Gprav a rozhodnuti o vyméné nebo prechodu vlastnickych prav. Navrh KoPU
bude vyhotoven podle podrobnéjsiho Clenéni, které pfesné odpovida nalezitostem uvedenym
ve vyhlasce €. 13/2014 Sb., o postupu pfi provadéni pozemkovych Uprav a nalezitostech
navrhu pozemkovych Uprav.

Katastralni uzemi Spalenisté leZi v podhorské oblasti v nadmofské vySce cca 430 m. Je
charakteristické rozptylenymi zemédélskymi usedlostmi a k nim pfiléhajicimi pozemky, ¢asto
obhospodafovanymi majiteli usedlosti. Hlavnim cilem pozemkové uUpravy je uspofadani
majetkové drzby se zaméfenim na majetkové vyrovnani stavajicich komunikaci. Do obvodu
komplexni pozemkové upravy bude zahrnuto téméF celé katastralni uzemi Spalenisté, které
je soucasti mésta Dobrusky. Pfedpokladana vyméra feSeného Uzemi je v k. U. Spalenisté
475 ha.

Dilo bude dokon&ovano po dil€ich &astech, jejichz obsah bude shodny s pfilohou vyhlasky
€. 13/2014 Sb., o postupu pfi provadéni pozemkovych Uprav a nalezitostech navrhu
pozemkovych Uprav a metodického navodu k provadéni pozemkovych uUprav (v aktualnim

znéni). Vysledky jednotlivych dil€ich €asti budou pfedavany v souladu se smlouvou o dilo.

Stranka 1z 8



m‘r Ni

POZEMKOVY
URAD

3. Cena sjednana ve smlouvé ¢€ini: 2 583 600 K¢ bez DPH

4. Ucastnici zadavaciho Fizeni:
Nabidka ¢. 1

Obchodni firma / nazev / jméno /
jména a pfijmeni:

Geodézie Leded nad Sazavou s.r.o.

Sidlo: Petra Bezru¢e 1110, 584 01 Lede¢ nad Sazavou
Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym

ICO: 27493989

Nabidkova cena bez DPH: 3 386 250

Udaje odpovidajici Siseln& | Kritérium hodnoceni:

vyjadfitelnym kritériim hodnoceni:

2. zaruéni lhata: 96

Nabidka €. 2

Obchodni firma / nazev / jméno /
jména a prijmeni:

AGROPLAN, spol. s r.o.

Sidlo: Jeremenkova 9 , 147 00 Praha 4
Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym
ICO: 48110141

Nabidkova cena bez DPH: 2 649 050

Udaje odpovidajici Siseln& | Kritérium hodnoceni:

vyjadfitelnym kritériim hodnoceni:

2. zaruéni IhGta: 96

Nabidka ¢. 3

Obchodni firma / nazev / jméno /
jména a pfijmeni:

Foltanek s.r.o.

Sidlo: Perucka 1, Praha 2, 120 00

Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym
ICO: 24662976

Nabidkova cena bez DPH: 2 583 600

Udaje odpovidajici giseln& | Kritérium hodnoceni:

vyjadfitelnym kritériim hodnoceni:

2. zaruéni lhata: 96

Nabidka ¢. 4

Obchodni firma / nazev / jméno /
jména a prijmeni:

GEOREAL spol. s r.o.

Sidlo: Halkova 12, 301 00 Plzeh

Pravni forma: Spole¢nost s ruéenim omezenym
ICO: 40527514

Nabidkova cena bez DPH: 2 829 250

Udaje odpovidajici giseln& | Kritérium hodnoceni:

vyjadfitelnym kritériim hodnoceni:

2. zarutni lhata: 96
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Nabidka ¢. 5

Obchodni firma / nazev / jméno /
jména a pfijmeni:

AGROPROJEKT PSO s.r.o.

vyjadfitelnym kritériim hodnoceni:

Sidlo: Slavic¢kova 840/1b, 63800 Brno
Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym
ICO: 41601483

Nabidkova cena bez DPH: 2962 100

Udaje odpovidajici &iselné | Kritérium hodnoceni:

2. z&rutni lhata: 96

Nabidka ¢. 6

Sdruzeni GEOSRAFO, s.r.o. a SINDLAR, s.r.o.

Vedouci spolecnik:

Obchodni firma / nazev / jméno /
jména a pfijmeni:

GEOSRAFO, s.r.o.

Sidlo: Zemeédélska 1091/3b, 500 03 Hradec Kralové
Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym
ICO: 64793036

Druhy spolecnik:

Obchodni firma / nazev / jméno /
jména a pfijmeni:

SINDLAR, s.r.o.

vyjadfitelnym kritériim hodnoceni:

Sidlo: Na Brné 372/2a, 500 06 Hradec Kralové
Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym

ICO: 26003236

Nabidkova cena bez DPH: 2761525

Udaje odpovidajici &iseln& | Kritérium hodnoceni:

2. zaruéni Inata: 96

Nabidka ¢. 7

Sdruzeni firem:

Vedouci spoleénik:

Obchodni firma / nazev / jméno /
jména a pfijmeni:

GROMA PLAN s.r.o.

Sidlo: Plachého 40. 301 00 Plzen
Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym
ICO: 25233025

Druhy spoleénik:

Obchodni firma / nazev / jméno /
jména a pfijmeni:

POZEMKOVE UPRAVY K+V s.r.o.

Sidlo: Plachého 40. 301 00 Plzen
Pravni forma: Spole¢nost s ru¢enim omezenym
ICO: 29099323

Treti spoleénik:
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Obchodni firma / nazev / jméno /
jména a pfijmeni:

Ing. Ale$ Kubat

Sidlo: Havli¢kova 581, Slatinany

Pravni forma: Osoba samostatné vydélecné ¢inna
ICO: 60103507

Nabidkova cena bez DPH: 2 831400

Udaje odpovidajici Ciselné | Kritérium hodnoceni:

vyjadritelnym kritériim hodnoceni:

2. zarucni Ihata: 96

Nabidka ¢. 8

Obchodni firma / nazev / jméno /
jména a pfijmeni:

GAP Pardubice s.r.o.

Sidlo: Prazska 135, 530 06 Pardubice
Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym
ICO: 60934875

Nabidkova cena bez DPH: 2947 500

Udaje odpovidajici giseln& | Kritérium hodnoceni:

vyjadfitelnym kritériim hodnoceni:

2. zaruéni IhGta: 96

Nabidka ¢. 9

Sdruzeni firem:

Vedouci spoleénik:

Obchodni firma / nazev / jméno /
jména a pfijmeni:

HRDLICKA spol.s r.o.

Sidlo: Nam. 9. kvétna 45, 266 01 Tetin
Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym
ICO: 18601227

Druhy spoleénik:

Obchodni firma / nazev / jméno /
jména a pfijmeni:

Horageo s.r.o.

Sidlo: Oburka 315, 678 01 Blansko
Pravni forma: Spole¢nost s ru¢enim omezenym
ICO: 05946416

Nabidkova cena bez DPH: 3 445 000

Udaje odpovidajici Ciselné | Kritérium hodnoceni:

vyjadfitelnym kritériim hodnoceni:

2. zaruéni Ihata: 96

Nabidka €. 10

Obchodni firma / nazev / jméno /
jména a pfijmeni:

AGERIS s.r.o.

Sidlo: Jefabkova 1848/5, 602 00 Brno
Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym
ICO: 25576992
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Nabidkova cena bez DPH: 2999 950
Udaje odpovidajici Siseln& | Kritérium hodnoceni:
vyjadfitelnym kritériim hodnoceni: 2. zarucni lhata: 96
Nabidka €. 11

Sdruzeni firem:

Vedouci spolecnik:
Obchodni firma / nazev / jméno /| Geodézie Vychodni Cechy spol. s r.o.
jména a pfijmeni:

Sidlo: J. Purkyné 1174, 500 02 Hradec Kralové
Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym
ICO: 45536058

Druhy spolecnik:
Obchodni firma / nazev / jméno /| Agroprojekce Litomysl, spol. s r.o.
jména a pfijmeni:

Sidlo: Rokycanova 114, 566 01 Vysoké Myto
Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym

ICO: 64255611

Nabidkova cena bez DPH: 2997 250

Udaje odpovidajici &iselné | Kritérium hodnoceni:

vyjadfitelnym kritériim hodnoceni: 2. zaru¢ni lhata: 96
Nabidka ¢. 12

Obchodni firma / nazev / jméno /| GB-geodezie, spol. s r.o.

jména a pfijmeni:

Sidlo: Tufanka 1521/92b, 627 00 Brno - Slatina
Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym

ICO: 26271044

Nabidkova cena bez DPH: 3 428 000

Udaje odpovidajici Siseln& | Kritérium hodnoceni:

vyjadfitelnym kritériim hodnoceni: 2. zarucni lhata: 96
Nabidka ¢. 13

Obchodni firma / nazev / jméno /| GEOVAP, spol. s r.o.

jména a prijmeni:

Sidlo: Cechovo nabrezi 1790, 530 03 Pardubice
Pravni forma: Spole¢nost s ruéenim omezenym

ICO: 15049248

Nabidkova cena bez DPH: 2676 950

Udaje odpovidajici giseln& | Kritérium hodnoceni:

vyjadfitelnym kritériim hodnoceni: 2. zarucni lhata: 96
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5. Oznaceni vSech vylou€¢enych ucastniki zadavaciho fizeni s uvedenim
divodu jejich vylouceni

Obchodni firma / nazev / jméno /| AGROPLAN, spol. sr.o.
jména a pfijmeni:

Sidlo: Jeremenkova 9, 147 00 Praha 4
Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym
ICO: 48110141

Duavod vylouceni uc¢astnika zadavaciho Fizeni:

Dodavatel na vyzvu k objasnéni &i doplnéni nabidky provedl opravu polozkového vykazu
¢innosti takovym zplsobem, ktery je nepfipustnou zménou nabidky a mél vliv na celkovou
nabidkovou cenu dodavatele a vtomto pfipadé i na hodnotici kritérium. Dodavatel byl
vylou€en z divodu nesplnéni podminek ucasti v zadavacim Fizeni.

6. Oznaceni dodavatele, s nimz byla uzaviena smlouva nebo ramcova dohoda,
véetné odlivodnéni jeho vybéru

Obchodni firma / nazev / jméno /| Foltanek s.r.o.
jména a prijmeni:

Sidlo: Perucka 1, Praha 2, 120 00
Pravni forma: Spolecnost s ru¢enim omezenym
ICO: 24662976

Odavodnéni vybéru:
Zadavatel ve Ihuté pro podani nabidek obdrzel 14 nabidek uc¢astnik(l zadavaciho fizeni.

Komise provedla nejprve hodnoceni vSech nabidek ucastnikli zadavaciho fizeni. Hodnoticim
kritériem pro zadani vefejné zakazky je, ve smyslu ust. § 114 zakona, ekonomicka
vyhodnost nabidek. Komise ekonomickou vyhodnost nabidek hodnotila na zakladé téchto
kritérii hodnoceni:

1. Celkova nabidkova cena bez DPH 80 %
2. Délka zaruéni Ihuty 20 %

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjSi minimalni hodnota, se hodnotilo tak, Ze
hodnotu, ktera vznikla nasobkem 100 a poméru hodnoty nejvyhodnéjsi nabidky k hodnoté
hodnocené nabidky.

Kritérium hodnoceni, u néhoz je nejvyhodnéjSi maximalni hodnota, se hodnotilo tak, Ze
nejvy$Si hodnoté bylo pfifazeno 100 bodd. Ostatni hodnocené nabidky ziskaly bodovou
hodnotu, ktera vznikla nasobkem 100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté
nejvyhodnéjsi nabidky.
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Bodova hodnota nabidky vypocétena podle vySe popsaného zpUsobu byla nasobena vahou
kritéria a v kazdém kritériu hodnoceni byla takto vypoctena redukovana bodova hodnota
kritéria pro kazdou nabidku. Soucet redukovanych bodovych hodnot ze vSech kritérii
hodnoceni ur€il vyslednou bodovou hodnotu nabidky.

Celkové poradi nabidek bylo dano absolutni hodnotou bodové hodnoty nabidky tak, ze
nejvyhodnéjsi je ta nabidka, ktera ziskala nejvySsi celkovy pocet bodu.

Nasledné pak provedla komise posouzeni splnéni podminek uc€asti v zadavacim fFizeni,
stanovené zakonem i zadavatelem, u nabidek ucastnikl zadavaciho fizeni, ktefi se umistili
v ramci hodnoceni nabidek dle zvoleného hodnoticiho kritéria (ekonomicka vyhodnost
nabidek) v pofadi na prvnich tfech mistech (1. Foltanek s.r.o.; 2. AGROPLAN spol. sr.0;
3.GEOVAP spol. sr.0.)

Komise shledala nejasnosti v posuzovanych nabidkach firmy Foltanek s.r.o. a firmy
AGROPLAN, spol. sr.o. a pozadovala po dodavatelich v souladu s §46 zakona pisemné
objasnéni ¢i doplnéni nabidky. Dodavatel GEOVAP spol. s r.o0., ktery se umistil v hodnoceni
na tfetim misté, podminky pro ucast v zadavacim fizeni splnil. Oba vyzvani dodavatelé ve
stanovené Ihaté dorudili sva objasnéni s dalSimi doklady. Komise se seznamila s objasnénim
a doplnénim obou nabidek dodavatelt a konstatovala, ze posuzovana nabidka ¢.3 firmy
Foltanek s.r.o. podminky ucasti v zadavacim Fizeni splinila.

Dale komise konstatovala, Ze objasnéni nabidky dodavatele AGROPLAN, spol. s r.0. nebylo
ze strany dodavatele provedeno zcela v souladu se zakonem (§ 46 odst. 3). Dodavatel
provedl opravu polozkového vykazu c&innosti takovym zpUsobem, ktery je nepfipustnou
zménou nabidky a ma vliv na celkovou nabidkovou cenu dodavatele a v tomto pfipadé i na
hodnotici kritérium, které zadavatel stanovil v €l. 8. zadavaci dokumentace. Tomu odpovida i
dodavatelem zaslana nova nabidka. Timto se dodavatel dopustil Upravy své nabidky a
zménil celkovou nabidkovou cenu, coz je v rozporu s ustanovenim § 46 odst. 3 ZZVZ.

Komise, na zakladé vySe uvedenych skuteCnosti a v souladu s § 46 odst. 3, § 48 odst. 2
a odst. 8 zakona, konstatovala, Zze dodavatel nesplnil podminky uéasti v zadavacim fizeni
vySe uvedené verejné zakazky. Vzhledem k vySe uvedenému byl zadavatel povinen vylougit
vySe uvedeného dodavatele pro nesplnéni pozadavkd ve smyslu § 48 odst. 2 a odst. 8
zakona. Zadavatel oznameni o vylou€eni vySe uvedeného dodavatele z ucasti v zadavacim
fizeni vySe uvedené vefejné zakazky uvefejnil na profilu zadavatele EZAK.

Dodavatel AGROPLAN, spol. s r.o. dorucil prostifednictvim profilu zadavatele EZAK namitku
proti vylou€eni. Vzhledem k tomu, Z2e dodavatel v namitkach neuvedl, v em je spatfovano
poruSeni zakona zadavatelem, zaroven nejde o obnoveni zpusobilosti dodavatele podle §76,
naopak dodavatel pfiznava své pochybeni, zadavatel namitce proti vylou€eni dodavatele
v souladu s § 245 odst. 3, pism c¢) zdkona nevyhovél.

Zadavatel prostfednictvim profilu zadavatele EZAK zaslal Rozhodnuti zadavatele o podané
namitce, kde dodavatele AGROPLAN, spol. s r.o. informoval o tom, Zze dodavatelem podané
namitce nevyhovél. Zaroven byl dodavatel poucen o opravnéni stézovatele podat navrh na
zahajeni Ffizeni o pfezkoumani ukon( zadavatele u Ufadu pro ochranu hospodarské soutéze
s tim, ze je povinen ve stejnopisu zaslat tyto namitky rovnéz zadavateli, a to ve lh(té 10 dnd
od obdrzeni rozhodnuti, kterym zadavatel namitky odmitl.

Do vyprseni terminu pro podani navrhu na zahajeni fizeni o pfezkoumani ukonu zadavatele
nebyl zadavateli doru¢en vySe jmenovany navrh.

Komise na svém druhém jednani (26.4.2019) provedla také posouzeni nabidek, které se
v hodnoceni umistily na 1. a 3. misté z hlediska toho, zda neobsahuji mimofadné& nizkou
nabidkovou cenu, a to ve vztahu k pfedmétu vefejné zakazky. Komise konstatovala, Ze tyto
nabidky neobsahuji mimofadné nizkou nabidkovou cenu.
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Jako nejvyhodnéjsi nabidka, ktera zaroven splnila podminky u€asti v zadavacim fizeni, byla
vyhodnocena nabidka dodavatele Foltanek s.r.o.

V souladu s doporu¢enim komise zadavatel rozhodl o vybéru dodavatele tak, jak je vySe
uvedeno.

7. Oznaceni poddodavatelti vybraného dodavatele, ktefi jsou zadavateli znami
Nebude plnéno prostfednictvim poddodavatele.

8. Odlvodnéni zruSeni zadavaciho frizeni

NezruSeno.

9. Oduvodnéni pouziti jinych komunikaénich prostredkt pfi podani nabidky
namisto elektronickych prostiedku

Nepouzity.

10.0soby, u kterych byl zjiStén stiet zajma, a nasledné prijata opatieni
U zadné osoby nebyl zjistén stfet zajma.

V Rychnové nad KnéZnou dne 19.7.2019

Mgr. Alena Rufferova
Vedouci PobocCky Rychnov nad Knéznou
Statni pozemkovy ufad
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