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VYSVETLENI ZADAVACIi DOKUMENTACE - C. 2

podlimitni vefejné zakazky na sluzby zadavané ve zjednoduseném podlimitnim fizeni
dle § 53 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen "zakon")

Ceska republika — Statni pozemkovy tfad
Krajsky pozemkovy urad pro Olomoucky kraj
Sidlo: Blanicka 383/1, 779 00 Olomouc

JUDr. Roman Brn€al, LL.M., feditel Krajského
pozemkového ufadu pro Olomoucky kraj

ICO /DIC: 01312774/ CZ 01312774

Zadavatel:

Zastoupeny:

Komplexni pozemkové upravy v k.u. Hlasnice

Nazev verejné zakazky: u Sternberka

Sp. znacka/¢.j.: SP5142/2019-521101 / SPU 184243/2019
Druh zadavaciho fizeni: (Fjilfefi 3 pism. b) zakona, zjednoduSené podlimitni
Druh verejné zakazky: sluzby

Ceska republika — Statni pozemkovy ufad, Krajsky pozemkovy Gfad pro Olomoucky kraj, jako
zadavatel vySe uvedené veiejné zakazky, na zakladé pisemné Zadosti dodavatele uvefejhiuje
v souladu s ust. § 98 zakona nasledujici vysvétleni zadavaci dokumentace:

Presné znéni zadosti dodavatele:

Vazeni,
radi bychom reagovali na Vasi Odpovéd ze dne 24. 4. 2019.

Argumentace, Ze pfed zadanim nejsou znamy rozsahy praci a odpovédi, ale konstatovanim,
Ze vybérové fizeni je zadavano v rozporu se zakony, je diskriminujici pro kvalifikované
ucastniky v oboru krajinné ekologie a vodniho hospodarstvi.

Ve vysledku vede v procesu KPU k zablokovani krajiny zejména z hlediska
vodohospodarského feSeni, protoze vSechny strany se v takto zadané zakazce nasledné snazi
vodohospodarskému FeSeni vyhnout (protipovodfiova ochrana, adaptacni opatfeni na sucho,
revitalizace tokd, infiltrace).

Pokud nejsou zpracovany SOP dle metodik MZP a odoponovany DOS, zejména spravci toki
a obcemi, nelze KPU zadat jinym zpusobem nez nacenénim jednotlivych typl opatfeni
s moznosti rozSifeni praci na skute¢ny rozsah praci.

V KoPu Hlasnice u Sternberka mozna neexistuje pozadavek na feSeni protipovodriové
ochrany, ale existuje zde rozhodné potieba celkového vodohospodarského FeSeni
katastralniho Uuzemi vCetné potencialnich poZadavki na zvySeni hydormorfologické kvality
tokd dle Ramcové smérnice o vodach a zadrzeni vody v krajiné jako opatfeni proti suchu.
Napfiklad FeSeni stékani a akumulace pfivalovych vod z kopce nachazejiciho se
severovychodné od intravilanu obce.
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V zadavaném Uzemi jsou vhodné profily pro nadrze i revitalizace tokl, a nejsou v zadani.
Jejich reprezentativni nacenéni, vzhledem k pozadovanému zpusobu pouziti délkovych
jednotek profilG a fezl, neni nereprezentativni. (nadrz / Gprava toku / pfrikopy / pralehy).

S timto problémem souvisi kvalifikace zpracovatelll. Pokud je vyZadovana pouze obecna
autorizace bez referenci na konkrétni typ potfebnych vodohospodafskych opatfeni, neni
zaru€ena kvalita feSeni a moznost podani cenové a obsahové srovnatelnych nabidek, ¢imz je
naplinén diskriminujici charakter.

Tento zpUsob zadani ve vysledku vede k omezeni rozsahu feSeni, majetkovym Skodam vcetné
potencialniho ohrozeni lidskych Zivotl pfi nevyfeSenych vodohospodarskych rizicich.

Va$e nasledujici argumentace: "Pokud jde o zvolenou mérnou jednotku 100 béznych metru
pro zpracovani podélnych profild, je tato jednotka praxi dlouhodobé osvédéena a reprezentuje
velmi dobfe délku skute¢né, zpracovanych podélnych profild." Je podle naSich dlouholetych
zkuSenosti nepravdiva. Jednotlivé typy vodohospodafskych staveb nelze z hlediska pracnosti
jejich projektového feseni kvalifikovat pouze podélnym profilem.

Dle zpracovatele jednotka béznych metrl reprezentuje délku fezu, ale nereprezentuje
naro¢nost zpracovani dokumentace DTR. ProtoZe se nakladnost znac¢né liSi, pokud za stejny
pocCet jednotek je nutné zpracovat dokumentaci jedné nebo tfi vodnich nadrzi. A pravé v tomto
ohledu je zadani nejednoznaéné a nuti zpracovatele k neobjektivnimu hodnoceni a feSeni
vodohospodarské a krajinné koncepce.

Mame za to, ze jste se s naSimi pozadavky nevyporadali dostatecné. Znovu zdlrazriujeme,
Ze podminky zadavaci dokumentace povazujeme za diskriminaCni, stanovené v rozporu s
ust. § 36 odst. 1 a 3 ZZVZ.

Zavérem uvadime:

Jak jiz bylo na zac¢atku naSeho dopisu uvedeno, konkrétni zadani by mélo vychazet z dfive
zpracované studie odtokovych poméru oblasti, ktera navrhne vhodné vodohospodarské
feSeni. Studie musi byt v souladu s platnymi metodikami, normami a zakony, ze které bude
mozné sestavit pfesnou zadavaci dokumentaci. Sou¢asné musi vyhodnotit existujici prace
v Uzemi. Pokud neni, musi byt zadani dostate¢cné pruzné pro dodate¢né nacenéni
plnohodnotného Feseni, jak je uvadéno v pfedchozim textu.

Vase odpovéd v plném rozsahu potvrzuje, ze naSe otazky a pozadavky na zménu
zadavaci dokumentace jsou opravnéné a v plném rozsahu platné.

V zakladnim principu nelze zadavat zakazku nespecifikovaného rozsahu kvalitou i kvantitou
pozadované prace.

V nasich pfedchozich dotazech je navrzeno feSeni, které sméfuje k potfebnému upresnéni:
- Doplnit jednotkové nacenéni jednotlivych typl vodohospodariskych projektovanych
objektu, které bude zasmluvnéno dodatkem po vyreSeni potfebného rozsahu praci

- Stanovit podrobnost DTR jako dokumentace k Uzemnimu fizeni v souladu s platnymi
zakony a provadécimi vyhlaskami pro vodohospodaiské stavby (metodicky pokyn
nemuze nahradit zakony, pokud ma DTR nahrazovat dokumentaci k Uzemnimu
rozhodnuti).

- Stanoveni konkrétnich profesni kvalifikaci odpovidajicich feSené problematice
vodohospodarskych staveb v€etné referenci

Vzhledem k vySe uvedenému nepovazujeme nase dotazy za zodpovézené a zadame o
jejich vyfeseni, aby zadavaci dokumentace byla v souladu s plathnymi zakony.

Stranka 2z 3



I STATMI

POZEMKOVY

URAD
(=

Odpovéd:

Zadost (Odpovéd na vysvétleni zadavaci dokumentace) byla zadavateli dorudena dne
2. 5. 2019, tj. po zakonné Ihité dle ust. § 54 odst. 5 a § 98 zakona. Pokud zadavatel na zadost
o vysvétleni, ktera neni doru€ena v€as, vysvétleni poskytne, nemusi dodrzet Ihity dle § 98
zakona.

Vécné je zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace pfedevSim opakovanim totoznych nazord
a stanovisek jako v pfipadé Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace ze dne 17. 4. 2019.
Uchaze€ v zadosti ze dne 2. 5. 2019 nepozaduje vysvétleni jiné konkrétni otazky, ani neuved|
jiny novy pozadavek na vysvétleni. Mnozstvi predpokladanych jednotek je zadano
v poloZkovém vykazu a uchaze¢ navrhuje podstatné rozmélnéni jednotlivych ¢&innosti,
konkrétné dil¢i ¢asti planu spoleénych zafizeni. Na toto ¢lenéni mize byt mnoho nazord
a souCasna podoba rozdéleni jednotlivych €innosti je vysledkem dlouholeté komunikace mezi
zadavateli a uchazeci. Odkazujeme se tedy na Vysvétleni zadavaci dokumentace — €. 1 ze dne
24. 4. 2019.

K druhé odraZce poZzadovanych upfesnéni Ize doplnit, Ze dosud nebyly zaznamenany pfipady,
kdy by nedoSlo ke schvaleni PSZ dotéenym organem statni spravy z divodu nezakonnosti
predkladané dokumentace. S ohledem na dosavadni praxi neni tedy divod k uvadéni dalSich
podrobnosti.

Ke tfeti odrazce pozadovanych upfesnéni odkazujeme na Vysvétleni zadavaci dokumentace —
€. 1 ze dne 24. 4. 2019 a déale upozoriiujeme na zavazné znéni smlouvy o dilo, kde je
v €l. 3.5.1i) uvedeno ,Dokumentace technického feSeni PSZ bude pro vSechna navrhovana
opatfeni ovéfena autorizovanou osobou s poZadovanou specializaci a zpracovana v rozsahu
odstaved 3.5.i.a) - 3.5.i.c)“. Bliz§i specifikace neni nutna, protoze se odviji od typu
navrhovanych opatfeni.

Vefejna zakazka je v souladu se zakony a neni tedy diivod zadavaci dokumentaci upravovat.
S pozdravem

JUDr. Roman Brncal, LL.M.
feditel KPU pro Olomoucky kraj

V Olomouci dne 6. 5. 2019
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